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MARIA OSSOWSKA — DE LA PRAGMATIQUE
A LA SCIENCE DE LA MORALE’

1.

Maria Ossowska est une représentante remarquablieEeole
de Lvov—Varsovie. C’est la savante la plus éminedt cette
Ecole de tous ceux qui étudiaient les aspects tilgées de la
morale. Ses recherches scientifiques s’étendentauériode de plus de 50
ans: depuis 1919 presque jusqu’a sa mort en 19®laHait ses études en
philosophie sous la direction des représentantmemts de I'Ecole: Jan
tukasiewicz, Tadeusz Kotarski et Wiadystaw Tatarkiewicz. Kotariski
lui a été particulierement proche en ce qui coresmconception de la philo-
sophie et de ses missions. Ossowska avait ausscdiga d'affinités avec la
tradition de la philosophie anglaise, surtout deemourant empirique, rationa-
liste et prenant ses distances par rapport a laphgsique traditionnelle. Au
début, son centre d'intérét (a I'exception de szseh était la problématique
gu’on a qualifiée a cette époquesignantique

Ainsi, les recherches scientifiques de Maria Osé@ont été concentrées
jusqu’a son habilitation en 1932 sur la problémagige la langue; ensuite, sur
les questions concernant la morale. L'ouvrage forefgal d’Ossowska dans
ce domainePodstawy nauki o moraldgoi [Les fondements d’une science de
la morald, fut écrit avant 1939, mais publié seulement apaéguerre, en
1947. Cet ouvrage et certaines autres publicationp@genté un programme
de recherches sur la science de la morale conguee dacon différente de
I'éthique traditionnelle.

Il est nécessaire de remarquer que bien que shsrches sémantiques
aient été en partie perdues, il ne convient pagedeas respecter ceux qui ont pu
étre publiées par la savante. Cet essai compreaccomrte présentation des
acquis dans ce domaine. Il semble que ces ouvipgesedant une valeur indé-
pendante, doivent étre pris en considération.ntsrdluencé la formation de la
méthode de recherche qu’on trouvera égalementldalmnaine de la morale.

P Ce texte a été prononcé le 26 novembre 2004 aléRdormale Supérieure & Paris dans le cadre du col
logue Le rayonnement de la philosophie polonaise alf Xi¥cle. L’héritage philosophique de Kazimierz
Twardowski

! Cf. M. OssowskaPodstawy nauki o moraldoi, Czytelnik, Warszawa 1947. Il faut remarquer gae ¢
livre a été publié en Suéde comme don de I'Etati8isépour la reconstruction de la science en Pelogn
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2.

La tradition des recherches qu’Ossowska qualiflaitsémantiques a été
proche des centres d’intérét de I'Ecole de Lvov-sdaie dont Kazimierz
Twardowski a édifié les fondements. Pour Twardow&kkigence importante
était de donner la clarté et la précision a la l@nqui sert a exprimer des
théses philosophiques. La méthode centrale damhigzsophie était I'ana-
lyse, qu’il nommait lanalyse des conceptt qui est actuellement qualifié
d’analyse sémiotique. Maria Ossowska, étudianteétiages directs de Twar-
dowski, se sentait tres proche de ce programmeaterches. Toutefois avant
de bien présenter ses idées, il faut attirer Faitde sur le probléeme termino-
logique. Lorsqu’Ossowska utilise le terrmémantiqueil s’agit de la théorie
générale des signes qui, depuis Charles Morrisyasainée lasémiotique Le
termesemantiqualésignait une pratique langagiére présente ergRelet en
dehors de ses frontieres dans les années 20. du30Xe siecle permettant
d’utiliser ce terme au sens tres large. La présantdyse garde la termino-
logie originale d’Ossowska; il faut donc bien notgre le termesémantique
utilisé dans ce travail est conforme a 'usageeau termesémiotique

Parmi les ouvrages d’Ossowska, on trouve cinglagtindépendants con-
cernant les questions langagiérééja dans I'un d’entre eux, Ossowska ne se
montre pas adepte du psychologisme et est pardisdiempirisme. Dans la
discussion avec le linguiste polonais, Stanistagb®z, Ossowska critique la
conception de la signification proposée par ceider@onformément a cette
conception, la significationd signification littéralg peut étre expliquée selon
le modéle suivant.e mot M posséde une signification pour X lorsquavec
la représentation de ce mot, associe la représimtate son designatim

Par rapport a cette définition d’un c6te, et lagaption entiére de I'autre,
Ossowska formule des objections exprimant ses id&se au—dela de la
guestion de la signification. Elle remarque quensdaette définition, la
signification ainsi que les designata sont destshje type psychique. La
compréhension de la signification dépend alorsttésries psychologiques
concernant la signification. Selon Ossowska, lassémue doit étre, dans la
mesure du possible, indépendante des principegipri®nsidération. D’'aprées
elle, I'aspect psychologique de la sémantique esvent lieé au manque du
respect a I'égard de I'empire du langage. Cetterbmprésentation des
idées de l'auteur prouve que la prise en considératde la
langue naturelle et de la pratique langagiere azcldle le
caractere clairement pragmatique.

La spécificité méthodologique des études sur lguarest bien présentée
dans un article intituléStosunek logiki i gramatykiLe rappport de logique et

! Ces sont ses textes suivarBemantyka profesora S. SzobgB@mantique du professeur S. Szpber
Przeghd Filozoficzny3-4/1925, pp. 93-101) pojciu wyraania [Sur la notion d’expressigrin: Przeghd
Filozoficzny1-2/1928, pp. 145—-148tosunek logiki i gramatyki_e rappport de la logique et de la grammaire
in: Kwartalnik Filozoficzny7, 1929, pp. 231-264Stowa i Myli [Les Mots et les Pensées: Przeghd
Filozoficzny4/1931, pp. 203-258&ignificatio per se i per aliud u Anzelnra Przeghd Filozoficzny3—4/1932,
pp. 380-383. Dans ce texte, les ouvrages sontai@ses I'édition collective des travaux de Maflasowska,
O czlowieku, moralngi i nauce Miscellanea PWN, Warszawa, 1983. Désormais cités coriviseellanea.

2 M. OssowskaSemantyka profesora S. SzobieraMiscellanea p. 98.
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de la grammairf. Ossowska souligne que le probléme actuel desiarsa
entre ces deux disciplines nécessite de trouvergesises a des tas de ques-
tions: a) qu'est—ce qu'on entend par les terdoggque et grammaire b)
quelle sorte d’influence de la logique rejette—onest—ce que et pour quelle
raison l'influence de la logique sur la grammaiieshpas recommandé; d) et,
finalement, la question de la parenté entre lagiogiet la grammaire. En
recherchant les réponses, Ossowska démontre seitui

a) Quant a la compréhension de la logique et dgrdanmaire, elle
présente les solutions suivantes. La logique estwe traditionnellement et
demeure une science portant sur les noms, les itgms et la déduction; la
grammaire est en revanche comprise comme une saEmerale de la langue
comprenant la phonétique, la morphologie, la flaxébla syntaxe

b) La lutte contre I'application de la logigueaagrammaire implique des
thémes divers: l'introduction dans la grammaire diagles ayant pour but
d’améliorer la langue naturelle, I'introduction deetions et des principes
métaphysiques ou épistémologiques, les projets ettrerles propositions de
la langue courante dans des schémas de la langficedle, etc. En présen-
tant ces diverses objections, Ossowska remarqueceptaines d’entre elles
sont tout a fait pertinentes. Néanmoins, il estdrtgnt de noter qu’on ne peut
pas rejeter entierement la possibilité d’analyse eations grammaticales a
I'aide des outils logiques. Les postulats de lagog doivent étre obligatoires
pour chaque science. Ossowska considere la logicpame science
universellé,

c) L'intervention de la logique dans la grammaifest pas avantageuse
parce que les catégories logiques et grammatisatgsdifférentes. Le fait que
les langues naturelles (indo—européennes) ne resepli pas certains postulats
méthodologiques car elles sont pléonastiques tigllips et polysémiques les
oppose a l'application de la logique. Selon Ossawsk on trouve la clarté
dans ces discussions et si on distingue I'apptinatie la logique a la langue
naturelle de son application a la science du lamgag trouvera que, parmi
ces objections, il N’y a pas d’arguments contrpgdlecation de la logique dans
le domaine de la science du landage

d) Au sujet de la détermination des relationsestarlogique et la gram-
maire, il faut faire des regroupements précis. Daassanalyses détaillées, on
peut rechercher des réponses satisfaisantes ablemes étant le sujet des
guerelles et aux questions concernant les relateoriee la logique et la
grammaire.

Selon Ossowska, les remarques présentées ci—dgssusttent de ré-
soudre les problemes en question. On peut y trouhesr principes
méthodologiques fondamentaux qu’Ossowska considéramme
centraux.

! Cf. M. OssowskaStosunek logiki i gramatyki: Miscellanea pp. 136-158.
2 Cf. M. OssowskaStosunek logiki i gramatyki: Miscellanea pp. 146-147.
% Cf. M. OssowskaStosunek logiki i gramatyki: Miscellanea pp. 145-146.
4 Cf. M. OssowskaStosunek logiki i gramatyki: Miscellaneapp. 140 sq.
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a) Le rble essentiel consiste a préciser la sggiibn des termes utilisés,
a différencier clairement des significations ou deances significatives appa-
raissant dans divers contextes. Il est donc néicest@liminer toute obscu-
rité, polysémie et le manque de clarté car celstitoe le point de départ pour
cette discussion.

b) Il faut différencier les plans divers dans Blyse du probleme en
qguestion. Si I'on veut, par exemple, bien détermies relations de subordina-
tion entre la logique et la grammaire, il faut breeenser toutes les formes
possibles de cette subordinafion

c) Si on veut résoudre le probleme considérécetvar la réponse a la
guestion principale, il faut faire appel au matéempirique présenté dans le
sujet. Dans le cas du probléme du langage, c’dsinlgue courante qui nous
fournit ce matériel. L'orientation pragmatique d¥0gska s’exprime dans son
intérét pour la problématique de locution et cdustile sujet de sa these
d’habilitatior?. Cependant, c’est déja dans son texte antéri@updjciu
wyrazania[Sur la notion de locutidnl928) qu’elle nota que le réle des signes
langagiers était particulierement négligé dansélesles de la langtieElle
suggéra alors que, dans le cas de chaque locotigmeut prendre en consideé-
ration les deux fonctions suivantes: la fonctiorsagptive arstellungs-
funktionchez Buhler), ou la locution mene la pensée da gel écoute a cela
dont on parle, et la fonction de locutiohusdriickichez Meinong eiKundgibt
chez Husserl), ou I'énoncé guide celui qui écowdes Widée que celui qui
parle pense a ce dont il pdrlé\u départ, la notion méme de locution est
percue comme polysémique. Ossowska s’arréte ensuitée contexte dans
lequel la locution est une propriété des actesgage par rapport a certaines
relations liées aux expériences. La locution estpnopriété des propositions
et des activitts humaines. Le ternexprimer la penséeest poly-
sémique et, d’aprés Ossowska, ses significatiomsdéommentales
sont les suivantes

a) Dans le langage L, la proposition Pr exprimpdasée P — cela signifie
gue la proposition Pr dans ce langagedpie la pensée P et qu'elle est la
copiea cause de la ressemblance entre Pr et P. Cestemiblance peut étre:
«) au niveau de la structurf) au niveau du contenu oy aussi bien struc-
turale que contextuelle. Le troisieme cas estus pequent.

b) Pr exprime P dans L — cela signifie que Pr sugd® a ceux qui con-
naissent L. Avec la signification, la locution este propriété de I'inscription.

! Cf. M. OssowskaStosunek logiki i gramatylki: Miscellanea pp. 153-155. Ossowska montre que ces
relations entre les sciences peuvent se réaliserlame des quatre formes. Si on a deux scienaetsBA c’'est B
qui dépend d’A lorsque: 1) dans la constructioBden utilise les régles appartenant a A; 2) Buélisé dans la
justification des ses théories a 'aide des prdfmws appartenant a A; 3) B opére les termes appamt a A; 4)

La maitrise d’A est absolument indispensable dansdrisation de B.

2 Cf. M. OssowskaStowa i Myli in: Miscellaneapp. 183-225.
3 Cf. M. OssowskaQ pociu wyrazania in: Miscellaneapp. 124-125.
4 Cf. M. OssowskaStowa i Myli in: Miscellaneapp. 183 sq.

® Cf. M. OssowskaStowa i Myfli in: Miscellaneapp. 185 sq. Les autres significations différenciées.
OssowskaStowa i Myli in: Miscellaneapp. 210 sq.
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Dans ce cas-la, il vaut mieux de parler de la looudans le contexte
psychologique.

c) Dans le troisieme cas, la constatation quexpriree la pensée P dans
L se rapporte a la locution de la pensée de celulagcommunique. Ici, la
pensée prononcée (écrite) est la seule a pouveireg&primée. Cette signifi-
cation est ici spécifique parce que la locutionstibme le rapport entre la
prononciation d’une certaine proposition et I'expace d’'une certaine pensée
qui a été exprimé par le locuteur.

d) Dans la quatriéme signification, Pr exprime senlement la pensée P
eue [éprouvée] par le locuteur mais celle appanteggalement a tout un
chacun, exprimée verbalement n’importe d’ou.

Ossowska remarque que l'analyse de la littératigteelle démontre le
manque de la caractéristique satisfaisante damoneaine de la locution.
Aussi Edmund Husserl prend en considération celgmud dans lé.ogische
Untersuchungerni.a locution, selon Husserl, doit permettre deédéhcier : a)
ce que le terme signifibédeutet)b) ce qu’il communiquekundgib)*. Tout
ce qui est lié a la communication par les locutismsameéne a la constatation
que les locutions sont les indicateurs pour |'aaditpar rapport aux vécus de
celui qui parle. La notion d’indicateur chez Husseest pas selon Ossowska
équivalenté

Les acquis d’Ossowska dont I'on vient de décesedspects sémantiques,
(entendus dans un sens assez large), méme s'ils qeamtitativement
modestes, possédent sans doute une valeur imgdriismbccupent une place
significative dans le travail élaboré par I'Ecole dlvov—Varsovie. Cette
affiliation est visible particulierement avec Twawski et Kotarhiski. Ainsi,
ses liens a la pensée de Twardowski restent agseagix et concernent la
valorisation de la méthode d’analyse sémiotiquenteme temps, Ossowska
était directement inspirée par la pensée de Kdiskbicar ce dernier s’est
intéressé aux questions de la locutidres ouvrages d’Ossowska sont proches
de ceux de Kotarbski par ses accommodations antipsychologiquesretgsa
aspects pragmatiques.

3.
Le début des recherches d’Ossowska concernanndéens liées a
I'éthique date de la premiére moitié des année<$86.premier article sur ce
sujet fut publié en 1934Le théme qui, dés le début, attire son attergiire

! Cf. E. HusserlLogische Untersuchunggef8 éd.] Max Niemeyer, Halle 1922, vol. Il, 1, 46.
2 Analyse et critique des opinions d’Husserl selarQdsowskéatowa i Myli in: Miscellanea pp. 193-198.

8 Cf. H. Hiz & Ch. H. Kahn Introductory Notan: M. OssowskaSocial Determinants of Moradleas The
University of Pennsylvania Press, Philadelphia 19p0 VIl sq.

4 Cf. T. Kotarbiiski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i mettmigi nauk Ossolineum, Lwow
1929, chap. |, § 1, chap. I, § 9. Version angtaiseKotarbiiski, Gnosiology. The Scientific Approach to the
Theory ofKnowledge Pergamon Press — Ossolineum, Oxford — Wroctavé 196

5 Cf. M. OssowskaMoralnas¢ jako fakt spoteczny. Ksgja pamitkowa ku uczczeniu 15-lecia pracy
nauczycielskiej w Uniwersytecie Warszawskim profesStadeusza Kotarliskiego [La morale comme fait
social. Le Livre de Souvenir de 15 ans du travaiRiofesseur Tadeusz Kotatbki a I'Université de Varsovje
in: Fragmenty FilozoficznéVydawnictwo Kasy im. Mianowskiego, Warszawa 1934, 52—66.
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probleme de la compréhension de la morale. Il ¢r&isent jusqu’a la fin de
ses recherches. Elle constate que ceux qui s'ontwes questions éthiques
visent a délimiter I'espace qui leur est propra &buver un élément commun
et spécifique pour toute évaluation comprise commeale et pour toutes les
actions positives ou négatives. Cette opinion agiagée par certaines philo-
sophes travaillant sur ce sujet. Selon G. E. Moooeis savons tous, en gros,
ce quest la morale Cette facon générale de comprendre n’est paprafa
Ossowska, satisfaisante sur le plan théorique. Tesusssais ayant comme but
de comprendre ce que signifie la morale tombaiems e feu de critiqués

A. Comme le note Ossowska, les problémes moranixtegs divers et il
est impossible de les analyser au méme niveau. dellstate qu’on peut
distinguer trois types d’interrogations mordleBremiérement, ce sont des
notions appartenant au courant de la sagesse\de. lae deuxieme courant
avait comme but le perfectionnement personnel. @ansourant, celui qui
réalise le mieux un certain modéle est moralement &t enfin, le troisieme
courant vise a bien régler la vie communautairsean de la société. Actuelle-
ment, le deuxieme et le troisiéme type semblentidemSi on ne distingue
pas ces trois types des courants, le choix dedascourants peut impliquer la
négligence des autres.

Les tentatives contemporaines ambitionnant la ctérgation de la
particularité des évaluations morales se réduisBaprés Ossowska, a trois
positiond. La premiére d’entre elles retrouve ce trait distf dans le fait
que ces évaluations se font, pour ainsi dire, dixidene étage. Cela admet
gu’il existe des biens du caractere hors de la lmo@Ge point de vue est repré-
senté entre autre par Nicolai Hartmann. Alorge tueras paprésuppose que
la vie est quelque chose de bien, qu’elle a uneuwal e deuxiéme point de
vue concernant la spécificitt des évaluations reerdh voit dans leur
généralisationyniversalizibility). Mais cette généralisation n’est pas comprise
d’une facon univogue Dans la troisi@meonception, la conduite qui est
évaluée tend souvent vers quelgu’un. Dans ce cadifiérencie 'asymétrie
des évaluations morales par rapport aux évaluagstigtiques. Mais ici on
est exposé a un doute: est—ce que cela conceméoomportements? Tout
ce qui est défini, depuis d’Aristote, comme vertiiisn homme digne, exige
avant tout les soins de soi-méme. En général,areargues conduisent a la
thése qu’on ne peut pas différencier a l'aide dmmorte quelle maniére, la

1 Cf. G. E. MoorePhilosophical Studies. Paul, Trench, Truber and Co., London — Newkv822, p. 311.

2 Cf. M. OssowskaJrzy nurty w moralnéci [Trois courants de la mordlén: M. OssowskaMiscellanea
p. 300. Edition principale du texte Wiedza iZycie 6—7/1936, pp. 409-418.

3 M. Ossowska]Trzy nurty w moralnéci in: Miscellanea pp. 301 sq.
4 M. OssowskaPojecie moralngci in: Miscellaneapp. 508 sq.

® Dans la premiére version, dans le cas de la géssiian, comme de la valeur, on ne prend pas en
considération le propre intérét comme les autrEséts du fonctionnement a I'échelle macro. Dargelaxieme
version, I'évaluation est morale si celui qui lamponce est prét a I'appliquer dans chaque caslpBais la
troisiéme version, les évaluations morales doipeésenter le point moral de vue en liant I'impditéaau désin-
téressement. Dans le quatrieme cas, I'évaluatialmest générale dans le sens ou chaque locuditdiedpli-
quer. Cette explication doit faire appel aux regiésérales. Cela renvoie a Kant et a son impéatiifgorique.
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proprieté ayant la valeur définissant la notionlalenorale. Dansocjologia
moralnaici [La sociologie de la moraleOssowska dit une fois de plus qu’on
ne peut pas construire la définition analytiquéadmoralé.

La notion demoraleressemble a la notion delture, difficile a définir et
n'ayant aucune théorie adéquate qui porterait bewr & cause de 'immense
complexité du phénoméne de la morale, il est tiigitk de faire sa défini-
tion analytique. Cependant, on peut penser a latagrtion de sa définition
partielle, dans laquelle on appliquerait seulenuemtains criteres appropriés
au terme donrféUne autre possibilité est d'utiliser la définitiprojective.

B. Maria Ossowska, des le début de ses rechercoacer-
nant la moralité, croyait que ces problémes poumtiétre étu-
diés de deux faconsoit par la description et par 'analyse des fqiis
concernent ce domaine, soit a l'aide de I'éthigaelitionnelle désignant le
bien et le mal, ce qu’il faut éviter et ce a qudaut aspirer. L'auteur a préeféré
la premiere voie, dont voici le commentai@iest I'attitude d’'un savant
impassible et conscient de I'état effectif de chpBattitude de quelqu’un qui
étudie les phénomenes moraux comme botaniste exdesirplantes et lin-
guiste les phénomeénes linguistiqlielses recherches de cette sorte appar-
tiennent da science de la moraleontrairement a I'éthique traditionnelle qui
est une discipline particuliere. Ossowska veut étudla morale en
utilisant la signification neutre du matoral en faisant grand
cas de la neutralité axiologique. Moral, d’apress®wska, ne
signifie qu'appartenant aux phénoménes morauat non pas
étant recommandé ou désavoué

Les phénoménes moraux sont complexes et song &t@miés sur les dif-
férents plansAlors, la discipline nommééda science de la morale
doit étre diversifiée a plusieurs plans quant au&timdes et a la
réflexion quant aux phénomeénes moraux. Au sein ddtec
science, on différencie trois groupes de probléinée premier
est lié aux problemes concernant I'analyse de Iléaéion et de
la norme morale ainsi que la signification du mobrale. Le pre-
mier ouvrage de Maria Ossowskpdstawy nauki o moraldoi [Les fonde-
ments d’une science de la mofakenalyse ce probleme.

La deuxieme partie de la science de la moralecesistituée
par la psychologie de la moraletici il faut bien distinguer les notions
de psychologie de I'évaluation, de psychologie’aetibn, les notions de vécu
et de disposition morale, celle de psychogenédea awrale, etc. Dans le livre

! Cf. M. OssowskaSocjologia moralngci. Zarys zagadnie [La sociologie de la morale. Le précis de
problemej [3 éd.] PWN, Warszawa, 1983, p. 252.

2 Ca peut étre soit la condition suffisante, soitdadition nécessaire. Au sujet des définitionsiglies et
ses applications cf. T. PawlowsEegriffsbildung und DéfinitignwWalter de Gruyter, Berlin — New York, 1980,
pp. 125-156.

% Cf. M. OssowskaJakie zadania ma przed spbadacz moralngi? in: Wiedza iZycie 10/1937 Mis-
cellanea p. 333].

4 Cf. M. OssowskaPodstawy nauki o moralsioi, pp. 4-11; M. Ossowskags Problémes d’une science
de la moralen: Studia Philosophic8&, 1939-1946 [Cracoviae — Posnaniae 1948], ppsg95
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Motywy posgpownia[Les motifs de I'actiohon analyse d’'une maniére dé-
taillée les notions suivantes: la compréhensioladature humaingla notion
d’hédonisme, d’égoisme, d’altruisme et I'analyséadeonscience mordie

La troisieme partie présente enfin les problemexislo-
giques faisant partie de la sociologie de la moré&lk porte, entre
autres, sur la différenciation par rapport a 'eorhement avec ses causes, le
développement moral du groupe, €ocjologia moralnéci [La sociologie de
la moralg est un ouvrage principal dans ce domairikest important de
rappeler que les travaux d’Ossowska analysant téines de la morale
possédent ausginclinaison sociologiqué Sans doute, Ossowska peut étre
considérée comme celle qui a créé un nouveau caaget la sociologie, la
sociologie de la morafe

Ces trois parties principales de la science dendmale puisent dans
I'histoire de la morale, I'histoire des doctrindhiques, I'histoire des moeurs,
etc. La science présentée d’'une telle facon esbhéne par rapport au sujet
et hétérogene par rapport aux méthodes utilis@ssntethodes sont liées a la
logique, au langage, a la psychologie et a la sugi®. La science comprise
ainsi est différente de I'éthique, cette dernieyand le caractere normatif et
recommandant les fagons d’agir. Le statut méthaigle de la science de la
morale ne se différencie pas de cas de la scieada dciencesgience of
sciencg ou de la science de la langue. Dans ce cas,il@eutelativement au
sujet étudié, des méthodes de recherche diversescience de la morale
comprise de telle fagon ne vise pas a remplacnidiée, comme d’ailleurs les
sciences de la religion ne remplacent pas la cgligia science de la morale
peut pourtant fournir le matériel intéressant d@thique.

4,

Les recherches réalisées par Ossowska présememrande quantité de
matériel important pour tous ceux qui sont inté¥egzar la problématique de
la morale. Cependant, il vaut mieux considérer gupisse trouver la
méthode commune de recherches dans ce champ sigasté et riche. Pour
cela, jaimerais examiner trois domaines étudigsQmsowska: 1) les valeurs

! Cf. M. OssowskaMotywy postpowania. Z zagadniepsychologii moralnéci, Ksiazka i Wiedza, War-
szawa 1949, [2 éd. modifiée: l{gka | Wiedza, Warszawa 1958].

2 Cf. M. OssowskaSocjologia moralnéci. Zarys zagadnie PWN, Warszawa 196 'est la version cor-
rigée de ses couSociology of Ethics. A Study of Selected Problprésentés a I'University of Columbia en
1960. En 1967, Ossowska a donné des cours a I'tsitiyef Pennsylvania, publiés dans le li8ecial Deter-
minants of Moral Ideas

% Ces ouvrages sont les suivants: M. Ossowskaalnasé mieszczaska[La moralité bourgeoiget TN,
£o6dz 1956; M. Ossowskaylysl moralna cwiecenia angielskiegflLa pensée morale du siecle des Lumieres
anglaise§ PWN, Warszawa 1966; M. OssowslEthos rycerski i jego odmiarfy.’ethos de chevalerie et ses
type$, PWN, Warszawa 1973. Pour I'aspect sociologigusgntant et systématisant les normes morales.cf. M
OssowskaNormy moralne. Préba systematyzgtjes norms morales. La tentative de systématigatRwN,
Warszawa 1970.

4 Ossowska soulignait qu’au début P'atmosphére maport a la nouvelle discipline n'était pas la
meilleure: (...)dans les pays anglo—saxons, les gens considéremneaaturel I'existence de la sociologie du
droit, de la sociologie de la religion, de la sdoigie du savoir et de la sociologie de I'art mdis me savaient
pas quelle problématique pourrait étudier la soogk de la morale. Cependant, en France, I'écoleDdek-
heim a préparé la voie a cette problématigGé M. OssowskaMiscellanea p. 540.
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logiques des jugements de valeur, c’est—a—direveérté ou leur faussete; 2)
la notion de la nature humaine; 3) le problemeaddépendance de I'éthique
par rapport a la religion. Ces notions occupentpestions difféerentes dans
son ceuvre et proviennent des ouvrages différerdas e cas de faire con-
naitre la communauté des méthodes de recherchh@ferenet de conclure sur
I'ensemble du domaine et concernant la morale.

Maria Ossowska lie le probleme de la valeur logigies jugements de
valeur aux autres questions qui ne sont pas pesegprincipe dans ce
ouvragé. En passant maintenant & la question principalmel’éventuelle
valeur logique des jugements de valeur, elle difiére les attitudes non—pro-
positionnelles des attitudes propositionnellesleSatiu premier type doivent
répondre négativement a la question de la valegigle des expressions
considérées comme non-affirmatives. Parmi cesia¢tt référant a la vérité
ou a la fausseté, il faut différencier les suivantes attitudes qui approuvent
que les jugements de valeur portent sur la véntdaofausseté d’'un objet
gu’ils concernent grammaticalement. Si on considgre le caractere d’un X
est généreux, par cela méme cette évaluation estda/raie par rapport a son
caractére. Les jugements de valeur sont traité@smeo des propositions
masqueées et psychologiques des sensations actagbegeres ou propres a
des dispositions de ces sensations.

La question importante est le probleme de lafjaation des jugements
de valeur. La justification est considérée comme démarche ayant comme
but de justifier la vérité/la fausseté de la pranation. Si les jugements de
valeur ne sont pas vrais, on ne peut pas lesigrstMais le fait de I'impossi-
bilité de justifier n"approuve pas que le criteeeld veérité ne soit pas en droit
par rapport a cette prononciation. La justificattenla vérité des jugements de
valeur dépend des deux formes. L'une cherche I#igadion des jugements
de valeur dans les raisons communes et pas misewa entre les partici-
pants de la dispute. L'autre possibilité d’arguraéioh consiste a attribuer la
vérité a la vertu empirique. Ici, selon Ossowskapasse de I'évaluatidoor/
mauvaisa la prononciation de ce gles gens considerent comme bien/mal

En méme temps, la justification de la faussetéjuigsments de valeur se
présente sous les aspects suivants. Premieremesatieur logique d’un juge-
ment de valeur dépend de la possesion par un dbjeertains traits empi-
riques. Deuxiémement, la mise en doute de I'évaloamontre qu'elle est
opposée a l'autre évaluation faite par celui gamfionce. Troisiemement, les
évaluations générales peuvent étre contestéesla dain contre—exemple.

En général, Ossowska considere que les exempiegg@ortent contre
la possibilité de justification. Elle affirme quejans ce domaine,
seulement la critique immanente est possible etnenpeut pas
justifier la supériorité d’'un systeme des jugemedesvaleur sur
I’autre. Néanmoins on peut montrer des autres facteurs eqioncent ou
affaiblissent la confiance par rapport aux jugemere valeut Cette analyse

! M. OssowskaPodstawy nauki o moralioi, pp. 36—76.

2 M. OssowskaPodstawy nauki o moralsoi, pp. 86 sg. Si on peut admettre & celui qui évdtumanque
de l'impartialité, cela devient le facteur affagsiant la confiance par rapport a ces évaluatioass e domaine
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montre que la méthode de recherche d’Ossowskanegéméral analogue a
celle liee aux recherches sémantiques.

Dans l'analyse des deux autres problemes, deKatsssimilaires se pré-
sentent. Ainsi, on pose la question de la natuneaie dand/otywy postpo-
wania [Les motifs de l'actigfl. Ossowska y expose des difficultés liées au
termenaturequi peut étre compris, d’'un c6té, commaguretout court ou, de
'autre, commenature humaineSi on se limite au probleme de la nature
humaine, ce terme est parfois entendu au sens geekstionqu’est—ceque
’homme?et quelle est sa vraie nature (au sens profondg. télle compré-
hension admet que cette derniéere se manifeste dartaines situations
particuliére$. Par rapport & ces situations, on doute que elagite d’analy-
ser cette nature. En plus, ces conceptions podsédgncertains principés
L'utilisation du termda nature humainglorsqu’on prend en considération ses
différents contextes d’utilisation, éveille deseartudes variées. On constate
alors que ce terme n’est pas cognitivement utilesda&tude des comporte-
ments humains et qu'il faut le rejeter.

Ces traits spécifiques pour la méthode d’Ossowskd également discer-
nables dans son analyse de la notion de dépendariaemorale par rapport a
la religiorf. L’auteur reconnait qu’avant de commencer & apalgs sujet au
niveau objectif, il faut noter ce qui est pris eansidération dans les deux
domaines. En parlant de la morale, il faut penser r@ormes prises comme
morales et en parlant de la religion il faut persersystéme des croyances
reconnaissant les forces surnaturelles personne@es différencie cing
catégories possibles de la subordination: 1) ggueétiou le code moral a été
hérité du créateur divin; 2) logique, ou les dirext morales sont déduites
seulement des propositions religieuses (des dogrBgdx dépendance psy-
chologique existant dans les esprits humains édreontenus religieux et les
normes morales; 4) I'influence de la religion ses jugements de valeur et sur
les normes morales, 5) la dépendance du niveaul deréhomme de la
religiosité. Ayant présenté ces catégories, on peutmencer leur examen.
Selon Ossowska, dans certains cas, par exempléa(8gpendance n’'a pas
lieu; dans certains autres, la détermination deprobléeme dépend des re-
cherches empiriques, comme d’ailleurs dans le Basll(est bien clair que
dans le cas de I'analyse du probléme deslaire humainest de la relation de

des évaluations esthétiques, la confiance par ragpe évaluations peut étre renforcée a l'aideceigaines
compétences. Dans le domaine des évaluations rapmatene parle pas de ces compétences a cause des
difficultés.

1 Cf. M. OssowskaMotywy postpowanig pp. 13—42. Cf. aussi M. Ossowskayelques remarques sur
I'idée de la nature humainia: Revue de I'Institut de Sociologié1959, pp. 527-538.

2 Ossowska dénote que selon les opinions rencoriegsituations sont les suivantes: la situatioradae
privée ou la vraie nature passe a travers les@esides passions, du dégagement sous l'influercceateen-
tions et a travers de tout ce qui est nouveautetypeque.

% Comme constate Ossowskdptywy postpowania p. 21:D’habitude, la découverte de tout ce qui est
naturel chez ’'homme se passe par rapport a cestpiincipes pris en considération

4 Cf. M. OssowskaCzy moralng¢ zalety od religii [La morale dépend de la religibin: Nowa Szkota
6/1958, pp. 2—6; M. Ossowskisljscellanea pp. 445-451. La version frangaise, M. Ossowsbkarale et reli-
gionin: Morale et Enseignemef0, 1959, pp. 1-7.



Maria Ossowska — de la pragmatique a la scienckadeorale 201

dépendance entre la morale et la religion, on ebksges analogies a I'analyse
de la question de la valeur logique des jugementsateur.

Cette méthode est caractérisée de la facon suéezant

— lanalyse de la significations des termes cameedans ce cas, les
termes suivants: jugement de valeur, nature humminéf. En plus, en diffée-
renciant les termes, on distingue d’habitude cenéepar rapport aux termes
parents;

— Ossowska essaie de lier certaines significattanscertaines opinions
méthodologiques et il s’agit de l'interprétationbgctive ou objective des
jugements de valeur ou de la discrimination de®rditypes de relations
possibles entre la morale et la religion. Ces gailet vue sont consciencieuse-
ment refaits et Ossowska présente son point deéquédibré et attentif sur
cette polémique;

— la sphére empirique fournit le matériel poudiscussion, c’est—a—dire
la pratique d’évaluer et d’argumenter au profit flegements de valeur ou
contre eux, diverses maniéres de la compréhersionOssowska utilise ici la
pratique courante et les travaux des philosophesladenorale et des
méthodologues.

5.

Les acquis scientifiques d’Ossowska dans le doendénla science de la
morale sont tres étendus et respectables, mémehemsddu cercle des philo-
sophes de I'Ecole de Lvov—Varsovie. Toutefois, goimt de vue empirique et
concentré sur les analyses du langage et mal éigpms la spéculation, peut
parfois se trouver limité. Maintenant, je souhaiteren présenter quelques
critiques.

A. La problématique éthique était un des centrgsédét de Roman
Ingarden, un phénoménologue polonais. Dans ses saut’éthique donnés a
I'Université Jagellonne en 1961, il s’est repornt& acquis d’Ossowska. Les
remarques d’'Ingarden étaient laconiques mais idg clairement la direc-
tion de sa critique

Ingarden avait noté que les travaux d’Ossowskaésemtaient un haut
niveau, surtout dans le domaine des doctrines ewr&)apres Ingarden, la
grande précaution théorique la conduit vers uriud#t sceptique envers les
solutions possibles. Cette attitude particulieremattentive ainsi que son
orientation antimétaphysique sont des raisons gesquelles elle s’est
abstenue de faire ses propres propositions. Pporiagux remarques d’Ingar-
den, on suggére un commentaire suivant. Des letdéhuconstate que les
ouvrages concernant I'histoire des doctrines meraieliés a la métaphysique
ou a la sociologie morale représentent le niveauéélSi Ingarden parle du
manque des travaux systématiques dans le domaitiéthigue, il se rend
compte du fait quil s’agit d'un manque dans I'éfle normative. Cette
remargue est fondamentale d’autant plus qu’Ossowslsiest pas fixé ce but.
Il est nécessaire de remarquer que cette cardicigeisde I'opinion d’Ossow-

! Cf. R. IngardenWyktady z etyKiLes cours de I'éthiqdePWN, Warszawa 1989, pp. 119-120.
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ska correspond, au moins dans une certaine meslae¢alité. Pourtant, dans
le cas d’Ossowska et d’Ingarden, on est confrontde@dx points de vue

différents au niveau méthodologique et métaphilbappe, parmi lesquels il

faut effectuer un choix

B. Dans le cas de Maria Ossowska, l'orientation ggaluée jouait un
réle important. Cette neutralité axiologique prognaée a certainement influ-
encé le choix de sujet de recherche et la fait lggesciences sociales lui
étaient proches au détriment de la philosdphia problématique axiologique
exige, selon Ossowska, une orientation autre gserigiive et propre pour la
science. Comme le souligne son éleve, lja Lazavi4d¥eska, cette orienta-
tion vient en partie du caractére de la savatiike évitait de jouer le role de
moraliste, a I'exception d’une courte publicati@ité pendant la guerre. Dans
cette brochure, intitulé&Vzor obywatela w ustroju demokratycznybhe
modele de citoyen dans le régime démog¢rddssowska présente un certain
catéchisme des valeurs citoyerfneSette lecture montre que, selon elle,
I'intelligence et la dignité sont les valeurs petses.

Dans ce contexte, j'aimerais considérer la questamcernant, d'une part,
la réalisation de son programme asceétique, etaderé, visant a éviter tout
engagement axiologique. Il semble alors que l'intpdité axiolo-
gique totale n’est pas complétement réalisable.rhesons de cela
se trouvent en partie du c6té du langage. Darenlgabe naturel, surtout dans
la langue courante constituant la langue des setehumaines et sociales, on
ne peut pas séparer les attributs descriptifs tlieisuas évaluatifs, parce que la
plupart d’entre eux possédent ces deux caractél@dais’. Ossowska elle—
méme reléve ce phénoméne dans son ceuvre fardbet abandon du
programme de la pure neutralité se montre encanme @utre niveau. Comme
le remarque |. Lazari-Pawlowska, les analyses qune#ies présentées par
Ossowska dans la science de la morale sont paafoiBsnées a certaines

! La conception de I'éthique représentée par Ingaedeonsidérée que cette discipline étudie lesitéi
humaines et contient la théorie du sujet et larthéde la valeur. L'éthique, dans cette conceptammme la
science serait composée de: 1) I'éthique théoriguééthique normative, 3) I'éthique appliquée. & Ingar-
den,Wyklady z etykipp. 125 sq.

2 Aprés la guerre, Ossowska a été essentiellem@atali milieu sociologique. Aussi ses ouvrages des
années 60, dans la plupart des cas relévent deilslagie de la morale et aussi certains probleméthodolo-
giques, spécifiques a ce domaine. Cf. par ex.rtédes: M. OssowskaFictitious beings in Sociological Defini-
tionsin: The Polish Sociological Bulletit—2/1961, pp. 17-20; M. OssowskaCase against Functionalism:

The Polish Sociological Bulletity1966, pp. 3-5.

8 Cf. I. Lazari-Pawtowskalaria Ossowska as a Moral Scientist Dialectics and Humanisp2/1977,
pp. 197-208.

4 Cf. M. OssowskaWzér obywatela w ustroju demokratycznyfowarzystwo Uniwersytetu Robotni-
czego, Warszawa 1946 [repris in: M. Ossowdk&scellanea pp. 355-366].

5 Cf. T. PawlowskiConcept Formation in the Humanities and the SoBiziencesThe Reidel Publishing
Company, Dordrecht 1980, pp. 55 sq.

® Dans l'articleRola ocen w ksztattowaniu goéj[Role les jugements de valeur dans la formationndes
tiong, on distingue les diverses situations dont lggjoents de valeur qui appartiennent a la scienssowska
constate que seulement dans les deux cas ell@mnpas adéquates, c’est-a—dire dans la scienceuinielle et
dans la didactique universitaire. Cf. M. Ossowd$kala ocen w ksztattowaniu g6j[R6le des évaluations dans
la formation des notiofsn: Fragmenty Filozoficzne. Seria trzecRWN, Warszawa 1967, pp. 533 sq.
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évaluations. De méme les choix des sujets de relthecomme les époques
choisies, dévoilent les valeurs plus appréciéedegiautres.

Malgré les doutes et les critiques possibles, plaur des acquis de la
savante ne suscite aucun doute. En finissant malysa) je pourrais bien me
rapporter a I'opinion d’Ossowska sur le fondatearl'&cole de Lvov—-Var-
sovie, Kazimierz TwardowskL'ceuvre du professeur Twardowski est pour le
lecteur triplement bénéfique: du point de vue faGtuméthodique et
historique. Les profits factuels sont ceux que tioma partir de la lecture des
problemes correctement formulés et examinés avecaianue et une lucidité
remaquables. Les profits méthodiques proviennentadeonfrontation aux
travaux parfaitement construits, ou chaque chaitronve sa légitimité. Les
profits historiques enfin s’illustrent dans le fajt’'entrer en contact avec les
interrogations et la méthode de travail du professéwardowski constitue
une clef pour comprendre les facettes de la philbs contemporairte Je
crois que la méme opinion peut étre prononcée @ogrode I'ceuvre
d’Ossowska elle—méme.

! Cf. M. Ossowska, [recenzja z:] K. TwardowsRigzprawy i artykuly filozoficzpéwéw 1927 in:Mis-
cellaneap. 133.



