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AVANT-PROPOS

Les textes réunis dans le présent volume song idea communications
prononcées lors de deux journées d'étude sutdgique des émotions
organisées a I'Université Paris Xll-Val de Marnear{B-Est) les 27 et 28
novembre 2006 a Créteil. C’'est par woéncidence acausalkgu’un mois plus
tot Robert Zaborowski avait prononcé le tekt logique des sentimenés
Varsovie. Il a pu venir a Créteil et ainsi est Hilge de consacrer un numéro
entier de la revu®rganona la philosophie des émotions.

L'objet de ces journées était de mener une réftesur la rationalité et le
caractere logique des émotions. Celles—ci, sows@mtues comme un trouble
de I'dme et du corps, ne constituent en effet patement ni nécessairement,
pour les philosophes, un objet limite dont il faaitlexpurger 'hnomme. Elles
sont également le lieu d’investigations théorétiquisant a rendre compte de
leur rationalité. Présentes tout au long de I'iistde la philosophie, ces inter-
rogations connaissent un renouveau dans la philvs@oentemporaine en tant
gue celle—ci s’efforce de révéler la structure élm®tions et leur lien avec les
notions de croyance, d’évaluation et de sentimén peut les grouper autour
de deux axes: un axe descriptif visant a détermilzrs quelle mesure le
processus émotionnel participe d’une structure roquee, constituant par la
une logique, et un axe normatif consacré au probldensavoir en quoi con-
siste une éventuelle logique formelle des émotions.

Cependant se proposer ainsi d’'articuler la logiglas son double sens
d’ensemble de régles de fonctionnements et d’arraisonnement valide,
avec les émotions, c’est risquer de buter sur @eueils. D’'une part, viser de
la sorte la mise en lumiére du caractere logiqeseédeotions n’équivaudrait—il
pas a s'efforcer de montrer que les émotions né s des tyrans déréglés
conduisant & mal agir malgré soi? Ne serait—celgp@sésupposer que dans
I'histoire de la philosophie rationaliste occiddatées émotions se forment
dans une opposition frontale a la raison et qusditat a ce titre I'objet d’'une
vision totalement négative? Parler de logique destiéns, n'est—ce pas,
méme pour la résorber, présupposer une oppositidre gationalité et
affectivité, qui n'a pas lieu d’étre? D’autre pat/oir une approche des émo-
tions en termes de logique ne conduirait-il paair@ fi de la dimension avant
tout théorétique de la logique, en tant qu’artaleanner, ainsi que de son réle
d’outil de la science? Que la logique ainsi entendi & voir avec les émo-
tions ne va donc pas de soi.

! Pour une introduction aux émotions dans la philb&ocontemporaine cf. I'article de J.—M. Chevatlans
le présent volume, pp. 13-22; sur l'arriére—platdnique de la question cf. l'article de R. Zabaskiwpp. 23-35.
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Afin de faire véritablement droit a I'idée d’'unegique des émotions sans
pour autant proposer I'apologie d’un irrationalismasqué, il s’est agi alors
d’identifier les différents types de discours démsadre desquels la question
de la logique des émotions peut se poser, et dager le sens du concept de
logique dans chacun de ces contextes. L'objectit par la de déterminer si la
logique des émotions peut ne pas se ramener setl@mme logique déchue.
A cette fin, une démarche interdisciplinaire a @&éptée. Convier a la réfle-
xion la rhétorique, I'anthropologie, la psycholagdia@ philosophie, permettait
de montrer que la question de la logiqgue des ém®tiecouvre une diversité
de sens et d’enjeux qui est, au moins en pariytaire de la diversité des
perspectives adoptées sur ces derniéres.

Historiguement, les émotions sont tout d’abordsadérées dans une pers-
pective pratique. Dans I'Antiquitéil s’agit moins en effet de connaitre les
émotions pour elles—mémes, d’en faire I'objet daavoir autonome, que de
savoir comment agir sur elles, et comment les exdi fagon a convaincre un
auditoire. Or, si le rhéteur et/ou 'homme politgwoire le musicien, peuvent

! Pour ce qui est dstatus quaestionieelatif & la recherche dans le domaine de la pbjibie grecque il
faut dire que le renouveau date d'’il y a trentearec W. W. Fortenbaughyistotle on Emotion. A Contribution
to philosophical psychology, rhetoric, poetics,ipped and ethicsDuckworth, London 1975 f2d. 2002]. Ont
suivi: J. Frereles Grecs et le désir de I'étre. Des PréplatonisiarAristote Les Belles Lettres, Paris 1981, G.
Casertanoll piacere, I'amore e la morte nelle dottrine deepocraticj t. 1: 1l piacere e il desideripLoffredo
Editore, Napoli 1983, M. C. Nussbauiihe fragility of goodness. Luck and ethics in Greagedy and philo-
sophy Cambridge University Press, Cambridge 1986, MNGssbaumThe Therapy of Desire. Theory and
Practice in Hellenistic EthicsPrinceton University Press, Princeton 1994, hasyHellenistic Philosophy of
Mind, University of California Press, Berkeley 1992 Ahinas, The Morality of HappinesOxford University
Press, Oxford 1993, E. S. BelfiofEsagic Pleasures. Aristotle on Plot and Emotiéinceton University Press,
Princeton 1992, J. Brunschwig & M. C. Nussbaum)(&Rhassions & Perceptions. Studies in Hellenistic &hil
sophy of Mind. Proceedings of the Fifth SymposiuelieHisticum Cambridge University Press, Cambridge
1993, J. Sihvola & T. Engberg—Pedersen (éfkle Emotions in Hellenistic Philosophiluwer Academic
Publisher, Dordrecht 1998, J. M. CoopReason and emotion: essays on ancient moral psyghaind ethical
theory, Princeton University Press, Princeton 1999, Rrafg Emotion and Peace of Mind. From Stoic
Agitation to Christian TemptatiorOxford University Press, Oxford 2000, S. Knuatttmotions in Ancient and
Medieval PhilosophyOxford University Press, Oxford 2004, D. Konst&he Emotions of the Ancient Greeks.
Studies in Aristotle and Classical Literatytgniversity of Toronto Press, Toronto 2006.

En rapport avec Aristote on peut citer encore ticlarde S. R. LeightorAristotle and the Emotionis:
Phronesis?7, 1982, pp. 144-174. (Les travaux de A. KrokéawkEtyka Demokryta i hedonizm ArystypgAX,
Warszawa 1960 earys filozofii greckiej (Od Talesa do Platon®AX, Warszawa 1971 n’ont pu malheureu-
sement avoir aucun impact international ou trédsiéaiu fait qu'ils ont été rédigés en langue poisad

Il faut dire que la plupart des travaux qui viennd@tre cités traitent avant tout de la périodiéhnéstique
et d'Aristote, dans une moindre mesure. PlatoregtRrésocratiques sont presque entiérement néghgés
exemple R. C. SolomoiThe Philosophy of Emotioris: Handbook of Emotiongéd.) M. Lewis & J. M. Havi-
land-Jones, The Guilford Press, New York 2000, pévBqueméme les Présocratiqugsarmi ceux qui
s'intéressaient & nature des émotionsnais son historique débute avec Platon et Asgsfof. aussi R. C.
Solomon,Introductionin: Thinking About Feeling: Contemporary Philosophenstamotions (éd.) R. Solomon,
University Press, Oxford 2004, p. Bhilosophers since Aristotle have exploredeitnotion (...).) K. Oatley,
Emotions: A Brief HistoryBlackwell, Oxford 2006 commence avec les Epiagiet les Stoiciens, qui, comme
on le sait bien, se distinguent des périodes @ués par plus d'un trait. Les lacunpgésocratiqueet
platoniciennesont en partie comblées par J. Frées Grecs et le désir de I'étre. Des Préplatonisiaristote
L. Palumbo, Eros Phobos Epithymfulla natura dell’emozione in alcuni dialoghiRliatone Loffredo Editore,
Napoli 2001, J. Frerédrdeur et colére. Léhumosplatonicien Kimé, Paris 2004 et R. Zaborows8ur le senti-
ment chez les Présocratiques. Contribution psydigie a la philosophie des sentimer8 AKROOS, War-
szawa 2008. Il importe encore de signaler deuxlastisur Platon: R. Hursthoud@lato on the emotioni:
Proceedings of the Aristotelean Socj@ypplementary Volun&8, 1984, pp. 81-96 et H. loanni@iontribution
a I'étude de la doctrine platonicienne thymos in:Philosophia25-26, 19951996, pp. 166—183.
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volontairement provoquer des émotions, n'est—ceppase qu’elles observent
une logique ou au moins un ensemble de mécanishuesrégularites? C’est
a I'étude de cette approche poiétologique des émstitelle qu’elle se con-
struit sous I'Antiquité d’'une part, & la Renaissargt a 'époque moderne
d’autre part, que les quatre contributions de knmpére section du volume
sont consacreées. Tandis que les deux premieresal@ies analysent les res-
sorts de la production d’émotions dans le cadreorigtie, les deux suivantes
interrogent les modalités selon lesquelles la nugsigpeut susciter des
émotions.

En premier lieu, s’intéressant a la nature, &etdhnique et a la manifes-
tation des émotions dans la rhétorique cicéronie@marles Guérin montre
gue contrairement a Aristote, Cicéron fait portar réflexion non sur les
sources de la persuasion, mais sur les fonctickteniques que I'orateur doit
mettre en ceuvre pour remplir son roéle de persuadidait voir que selon
I'’Arpinate le discours rhétorique engage notamnuea fonction émotive qui
se congoit comme une production d’émotions au daipublic a partir des
manifestations pathétiques de I'orateur lui-mérhaote que si une concep-
tion naturaliste de I'usage des émotions se déplares leDe oratore tandis
gu’'une place plus grande sera donnée a la technigns la production des
passions dans@rator, ces deux approches sont complémentaires. llaggts’
en effet jamais pour l'orateur de se laisser alein déferlement de passions.
Pour les ressentir réellement et les exprimer samgent, il est besoin de
maitrise et donc de technique.

Dans son article sur les formes rhétoriques chegtdte et Al-Farabi,
Frédérigue Woerther analyse tl@ité des passiongu’élabore Aristote aux
chapitres 2 a 11 de la seconde partie deHétorique du point de vue de sa
réception dans leBidascaliad’Al-Farabi, c’est—a—dire, dans le prologue du
commentaire que celui—ci consacre a l'ouvrage cagite. Aprés avoir
rappelé que I&hétoriquepropose un catalogue de propos vraisemblables sur
les passions, elle pose la question de la miseismowds de cdraité des
passions Elle établit que dans le texte aristotélicienwauélément précis ne
permet de déterminer avec certitude la forme d’istalirs rhétorique qui
serait appelé a susciter les passions. Face aceail#Aristote sur le méca-
nisme psychologique par lequel les auditeurs som@ngs a s’émouvoir, Al—
Farabi, guidé par une lecture logicisante dehatorique défend I'idée que le
discours passionnel emprunte une forme syllogistigfudécrit précisément le
processus d’induction des passions dans un awditbiappartenance de la
Rhétoriqgueau corpus logique d’Aristote apparait donc clagatndans les
Didascalia

Apres cette analytique des ressorts rhétorigusd®tions, il s’agissait
de savoir si l'influence des sons sur la dimengorotionnelle des hommes
recouvre un caractere logique. Roberto Poma exacd@nmint en étudiant la
physiologie musicale des émotions a la Renaiss&wmdevant la question de
I'efficace morale de la musique, il montre d’'uneatpgue celle—ci est impu-
table & un isomorphisme de structure entre les dame mélodie exécutée
selon un rythme déterminé et une émotion constéude I'étre humain. Il fait
voir que l'idée selon laquelle une disposition pdipnnée de sons peut
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changer la disposition intérieure d’'un étre humamnraison d’'une commu-
nauté profonde entre un ordre extérieur, les sonsicaux, et un ordre
intérieur, 'dme, voit le jour déja sous I'Antigéitwu sein de I'école pythagori-
cienne et qu'elle est retravaillée a la Renaissaatamment par Zarlino. Il
met en lumiere d’autre part les fondements phygiglees de cet éthos mu-
sical. Selon lui, il y a & la Renaissance un pgradi pneumatique marqué par
une ressemblance matérielle entre la substancerdetscelle des émotions.
Ce paradigme, enraciné dans la physiologie de Gatidlustre entre autres
chez Marsile Ficin.

Contre une approche cognitiviste selon laquelleutsr de la musique
revient a étre dans un état subjectif, dépourveatienalité, de logique ou de
rectitude, Sandrine Darsel présente dans sa cotiribles émotions comme
le mode propre de leompréhension musical&lle montre en ce sens que les
émotions musicales ont un tel réle, dans la mesureelles sont reliées
logiquement aux propriétés expressives des ceuviescates. Une ceuvre
musicale est par exemple triste si elle possegedpriété expressive d’étre
triste, si elle exemplifie métaphoriquement latéisse et si elle appelle telle
réponse émotionnelle appropriée pour I'appréhendiern’expression de la
tristesse par cette ceuvre. C’est ainsi un rappgitjlie qui relie les propriétés
expressives aux émotions des auditeurs. Cette sépémotionnelle ajustée
aux propriétés expressives de I'ceuvre musicalerdiffie la réponse émotion-
nelle associative ou empathique.

C’est a Aristote que l'on doit une partition de pansée en pratique,
poétique et théoriqde Que les émotions relévent de la pensée pratitue
poétique n’'implique pas cependant qu'elles demeuneaccessibles a la
pensée théorétique. Elles peuvent en effet se d@nnelle—ci a titre d’objet
d’étude. Dans cette perspective trois orientatipriscipales se présentent.
L’on se propose tout d’abord d’expliquer les émusioill s’agit de déterminer
ce qu’'elles sont, ainsi que le processus selorelddiomme peut étre affecte.
La question de la logique des émotions devientsabedle de la cause des
émotions. L'on s’interroge par ailleurs sur le rgjee les émotions peuvent
jouer chez 'hnomme. Dans ce cadre, la questiongesé celle de la raison
d’étre des émotions. L'on questionne enfin I'évelias autonomie des émo-
tions dans la construction de I'action. Le propes de voir si la rationalité
pratique de la formation de laquelle les émotioastigipent est ou non
soutenue par des considérations d'ordre théorifekkes sont les difficultés
qui sont au cceur des contributions de la secoradd®sealu volume.

Les différentes formes selon lesquelles la ratithales émotions se
décline chez Aristote sont mises en lumiere patitiadvionteils—Laeng. En
premier lieu le Stagirite comprend les émotions m@mune altération
physiologique qui résulte de mouvements involoataide I'ame désirante,
c'est-a—dire de mouvements qui n'ont ni lintelladt la décision a leur
principe. Ces affections investies dans une matigre sont les émotions

! Cf. Aristote,MétaphysiquéE 1, 1025b25.
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peuvent étre interprétées également en termestifsgpour autant qu’elles
peuvent étre conditionnées par des représentat@msbles, des croyances et
des jugements. Enfin les émotions, dont le vertwmikfaire bon usage, ne se
trouvent pas systématiguement dans une logiquepd®ion ou de rivalité
avec le logos. Elles peuvent en effet étre modgléesa raison de fagon a ce
gque nos pratiques participent de la réalisatiotesteellence humaine.

Dans sa contribution consacrée a la rationalisates phénomenes affec-
tifs chez Descartes, Frédéric de Buzon se donneneoprogramme d’établir
contre Spinoza et Leibniz la compatibilité du ptaartésien d’élucidation des
passions avec ces deux traits de satonalisme que sont I'exigence de
connaissance de la nature par les causes effisiehtzlle de la possibilité de
la maitrise de cette nature par I'appropriatioliustage réfléchi de ces mémes
causes. Il montre en ce sens qu’en paanphysicierdes passions dans les
Passions de I'ameDescartes applique les principes de la physigua a
morale. La théorie des passions n’invalide pasisigue qu’elle a en charge
d’appliquer, en introduisant une région d’exceptaux lois de la mécanique
par la violation des principes de conservation cdwuvement, soit que I'ame
produise des mouvements dans la glande pinéatajiselle se borne, comme
le suggérait Leibniz, & modifier la seule directd®s mouvements des esprits
animaux.

Le texte d’Elodie Cassan consacré également aaftescmet en rapport
les passions qui, selon cet auteur, sont obscuresrduses aux yeux de
I'intelligence pure, avec la formation de jugemetitsnontre que I'exigence
d’exactitude du jugement mise en lumiere dansMeslitationes de Prima
Philosophiaanime la sphére pratique. Selon ce texte, d'unespkes passions
peuvent fonder des jugements et si la questiorose gu statut a accorder a
ces jugements en vue de la détermination de résodupratiques qui soient
telles qu’elles rendent heureux, la morale candsen’est cependant pas le
lieu d’'une nouvelle théorie du jugement. D’autretpdans la mesure ou par
définition la sphere morale ne peut étre entieréroeoonscrite par la science,
Descartes assouplit les conditions de I'assentin@gitime qu’il a élaborées
dans ledviéditationes sans pour autant les remettre en cause.

Dans la derniere étude de la section, Luigi Tamantend compte du
probleme de I'action et de ses ressorts dans lghpgygie de Pierre Janet. Les
émotions sont—elles des accidents de la condummale, c’est-a—dire des
phénomenes pathologiques? Ou bien doivent—ellesa@iréhendées comme
des formes organisées de l'existence et, par caesgégcomme des modes
spécifiques de la conscience dans son rapport awefoD’aprés Janet, les
émotions ne se réduisent pas a un pur meécanisrogoré®l, contrairement
aux suggestions de Sartre dans Eequisse d’une théorie des émotioBkes
marqguent l'inscription a part entiere du sujet dangegistre de conduite qui
vise a agir sur le monde.
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Au XIX®™M siécle, alors que les émotions deviennent unegga& psy-
chologique proprement ditela question de leur mode de traitement en tant
gu’objet de science se pose. Il s’agit de savdessemotions peuvent recevoir
un véritable traitement logique. Cette difficultécouvre deux volets: les
émotions ont—elles une place en logique? Logidesgemotions, est—ce faire
ceuvre de logicien ou de psychologue? C’est a cestigns qu'il s'agit de
répondre dans la derniere section du volume.

Jean—Marie Chevalier se propose de montrer graChadles S. Peirce
que les émotions, loin de devoir étre rejetées terka logique, doivent étre
saisies par des catégories sémiotiques et non nsemiepsychologiques.
L’émotion n’existe qu’eu égard a un interprétanoéonnel. Il en résulte non
pas une réduction de la nature qualitative desiénmgtmais plutdt une exten-
sion du domaine du logique. En comparant I'émotioomun raisonnement
hypothétique, Peirce va jusqu’a suggérer que leasvaffectifs jouent un réle
dans I'élaboration de la rationalité d’'une partgd'etutre part que les raisonne-
ments logiques ont pour norme certains états emmis — sans toutefois
adhérer a la théorie de Sigwart d’'sentiment logiqueCe faisant, il pose les
jalons d’une épistémologie de la vertu.

Dans la contribution suivante, Karl Sarafidis sendnde s’il est pertinent
de comprendre les émotions comme de simples événerpsychiques. I
suggere que rien n’est moins certain chez Bergsorappréhende les émo-

! Les émotions ne sont pas une invention récentés dest au XIX™ siécle seulement que la catégorie
psychologique d’émotion apparait. Selon T. Dixéngm Passions to Emotions. The Creation of a Secula
Psychological CategoryCambridge University Press, Cambridge 2003, ritaition d’'un r6le cohérent, systé-
matique et central au ternéenotionen psychologie est I'ceuvre desctures on the Philosophy of the Human
Mind du philosophe écossais Thomas Brown, qui pardisseri820. Dans un cadre conceptuel baconien et
newtonien, pour lequel I'étude de I'esprit humaasge par 'emprunt de méthodes et de conceptsciences
de la matiere, T. Brown se propose a la fois dig®allachimie mentalec’est—a—dire, d’identifier les compo-
santes des états mentaux, et de découvrir legudisrésident a la succession de ces états. Ciast cette pers-
pective qu'il procéde a une tripartition des phéhoes mentaux en sensations, pensées et émotiacsolde
ainsi aux émotions le statut de catégorie psycligley Celle—ci est intermédiaire: participant d’ur@mpré-
hension de I'action comme fruit de I'imposition fibeces brutes a I'esprit, plutét que de jugemeaisonnés, les
émotions ne sont pas des sensations, tels le gd{ddworat, et elles n’'engagent pas non plus land@mn. Mais
instituer les émotions en lieu de I'affectivité vee pas de soi. C'est faire fi des concepts de passi d'affec-
tion, a I'oeuvre notamment chez Thomas d’Aquin, Istdésignent respectivement les mouvements deétépp
sensible et de la volonté. Or, si du point de veisah extension, le concept d’émotion peut désidifi@rents
sentiments qui relevaient au préalable des caggdtappétit ou d’affection, en revanche, en iritensl differe
notablement du concept de passion. Alors que I'Emat’est pas définie en termes moraux, mais simeig
comme un état interne ressenti vivement et marguéupe agitation physique, la passion est commungéme
appréhendée d'un point de vue moral et théologmpreme un mouvement de 'ame désobéissant a lanraiso
voire comme un mouvement dangereux. Le changenemtal observé chez Brown recouvre donc un
changement doctrinal. Celui—ci tient dans une piesdistance a I'égard d’une approche religieuséde.

Pour Dixon, parler le langage des émotions et Hos gelui des passions et des affections procagsed’
sécularisation du discours psychologique, qui d&sigi, en un sens large, toute théorie sur laneatale, et
n'est donc pas I'apanage de la psychologie scignéfmoderne, physiologique, comportementale, meleo ou
autre. Dixon montre que si les termespassionet d'affectionsont associés a ceuxadie deconsciencede
chute depéché degrace d’Esprit, etc., celui d@motions’inscrit dans un réseau plus séculier de terglsgjtie
ceux dbbservation d’évolution d’organisme decerveay denerfs ou decomportementPar 1a, il ne veut pas a
proprement parler identifier les théoriciens dessfmms et des affections & des penseurs chréenthése
consiste a dire d’'une part que la distinction epaissions et affections, ainsi que ces catégolies-mémes,
dérivent historiquement de psychologies d’'insparathéologique, et s’articulent & une compréhensluistia-
nisée de la personne humaine, en proie au pécliéveint ceuvrer pour son salut. D'autre part, lida a
progressive constitution de la psychologie comnense, I'introduction du concept d’émotion marqueécart
par rapport & ce schéma théologique de I'espris paur autant impliquer une remise en questioreddernier.
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tions non pas comme des sautes d’humeur qui paagné de maniere a la
fois disctinte et obscure la vie de 'Ame en imde1pant sa continuité normale,
mais dans la métamorphose incessante de la vienigsgc Proposant une
lecture heideggérienne de Bergson, Karl Sarafidiatre ainsi qu’apres avoir
soutenu dansEssai sur les données immédiates de la consclencaractere
inexprimable et incommunicable de I'émotion indivde, tant sur le plan
logique de l'intelligence que sur le plan dialeagcde la conversation sociale,
Bergson en arrive dans I&eux sources de la morale et de la religian
penser sa communion active sur le plan de I'histgidce a des personnalités
libres et créatrices.

Dans le prolongement de cette perspective, Adnetan commence par
rappeler I'approche sartrienne des émotions, skquoelle elles sont des
fagons dont la conscience comprend son étre—damsel@e comme étre—
dans—un—monde—magique. Il ajoute que cette théamtiatis des émotions
s’appuie sur les analyses husserliennesidesn |et sur les explicitations
heideggeriennes Htre et tempspour mieux s’écarter a la fois de Husserl et
de Heidegger. Il pose enfin la question de savda détermination sartrienne
des émotions comme modes du comprendre permet emtigle rendre
compte des émotions dans leur plénitude. A cetteilfiprend appui sur les
interrogations husserliennes sur le caractere tgedt ou non des phéno-
meénes émotionnels et sur l'analyse heideggeriernéaddistinction entre
affection et compréhension.

Gildas Salmon enfin pose la question de I'applidébd’'une approche
logique des émotions en anthropologie. Etudians dancadre le devenir de la
logique des sentimenpsoposée par Théodule Ribot, il montre qu’elleacar
térise le mouvement de I'anthropologie francaise XXf™ siecle qui, de
Lévy—Bruhl a Lévi—Strauss, recherche sur le terdenl’ethnographie les
moyens de surmonter I'exclusion mutuelle qui péseces deux aspects de la
vie psychigue que sont le raisonnement et I'afé@éti Mais tandis que chez
Lévy—Bruhl I'on a undogique affectiveselon laquelle des états émotionnels
déterminent 'enchainement des idées, Lévi—Straledsore une logique des
émotions au sens ou il s’efforce, au moyen de dpqiee entendue comme
processus de manipulation de symboles, de rendnpteode cet aspect de la
vie psychique qui échappe en apparence au couedletellect.

Ainsi, proposant un panorama des recherches suréteotions, les
éditeurs du présent numérdddganonsouhaitent apporter une contribution au
courant qui s’épanouit aujourd’hui, notamment ddeshombreux colloques,
autour de l'affectivité.

Ces journées n’auraient pu avoir lieu sans unaicemombre de per-
sonnes. Que soient remerciés Simone Bonnafousdenés de l'université
Paris—XIl, Pierre Chiron, directeur de I'Equipe d@ueil 3953, Francis Clau-
don, directeur de I'Ecole Doctoraleettres, Sciences Humaines et Sociales
Alain Gigandet, directeur du département de phpbss ainsi que les preé-
sidents de séance Bernard Besnier, Frédéric denBaizinsé Kany—Turpin.
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