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Recenzja pracy doktorskiej mgr Justyny Blazejowskiej p.t.
Opozycja antyrezimowa w Instytucie Badasi Literackich
Polskiej Akademii Nauk w latach 1956-1989

Niezmiernie rzadko zdarza sig, ze doktoranci przedstawiajacy do oceny swa
rozprawe sg autorami kilku ksiazek (jednej autorskiej — naukowej i trzech
wspotautorskich) oraz prawie 100 opublikowanych artykutéw o charakterze
naukowym i popularyzatorskim. Tak powazny jest dorobek mgr Justyny
Btazejowskiej. Juz na podstawie pierwszych stron rozprawy mozna si¢ zorientowac,
ze mamy do czynienia z Autorka dojrzata, ktoéra panuje nad zgromadzonym
materiatem zrodtowym i literatura, ktora potrafi jasno i rzeczowo zaprezentowac
cele badawcze a na koniec wysnuc z szeroko zakrojonej kwerendy rzeczowe wnioski.
Niestety nie jest to standard wielu wspotczesnie bronionych prac doktorskich,
dlatego ten atut ztozonej rozprawy juz w tym miejscu zastuguje na wyrdznienie i
podkreslenie.

Praca doktorska Blazejowskiej powstata gléwnie w oparciu o dotad
niedrukowane materiaty archiwalne. Iloé¢ wykorzystanych zrddet jest doprawdy
imponujaca. To w pierwszej kolejnosci akta Instytutu Badan Literackich Polskiej
Akademii Nauk (protokoty i stenogramy z posiedzen Rady Naukowej, Prezydium i

Kolegium Dyrekcji, kierownikow zaktadow, pracowni i zespolow, to takze akta



osobowe pracownikow) oraz szczesliwie zachowane materiaty podziemnej
iblowskiej ,Solidarnosci” (Archiwum dr Anny Bujnowskiej). Arcyciekawymi
zrodtami, wiele wnoszacymi do badanego przedmiotu sg wykorzystane przez
Doktorantke akta Stuzby Bezpieczenstwa przechowywane w Instytucie Pamigci
Narodowej. Korzystanie z nich nie jest proste, gdyz — w porownaniu z innymi
typami zrodet — wymaga od badacza szczegolnego krytycyzmu. Stuzby specjalne
czesto same tworzyty nieistniejace byty lub sytuacje, ubarwialy zdarzenia by
wykazac si¢ skutecznoscia dzialania, rejestrowaty plotki i zbieraty informacje
zastyszane lub niesprawdzone. Dlatego zachowany zbior akt SB to gaszcz informagji
czesto trudnych do zweryfikowania, ktore trzeba czytac krytycznie i zawsze
konfrontowac je z innymi przekazami zrodtowymi. Blazejowska wywiazuje sie z
tego zadania po mistrzowsku. Autorka nie wierzy slepo SB-kom ale ich relacje
zestawia z wieloma innymi przekazami tak archiwalnymi, wytworzonymi nie tylko
przez SB-eckie instytucje ale rowniez ze swiadectwami samych pracownikow IBL.
Wykorzystany przez Doktorantke zbiér wspomnien, relacji, niedrukowanych i
drukowanych, wydawnictw drugoobiegowych, jest doprawdy imponujacy.

Wsrod akt, do ktérych dotarta Autorka znajduja sie rowniez materiaty
centralnych instytugji partyjnych przechowywane w Archiwum Akt Nowych.

Zastuguje na podkreslenie fakt, ze efektem drobiazgowej kwerendy archiwalnej byto



odnalezienie przez Blazejowska niektérych dokumentéw uznanych w
dotychczasowej literaturze przedmiotu za zaginione (s. 28)! .

Doktorantka przeprowadzita takze owocne poszukiwania w Archiwum

Opozycji Osrodka ,Karta” i w Archiwum Zwiazku Literatéw Polskich. W pracy
zostaty rowniez wykorzystane: artykuly z prasy emigracyjnej, drugoobiegowej oraz
powiesci autobiograficzne, szkice jubileuszowe dot. dziatalnosci IBL oraz bogata
literatura przedmiotu.

W tym miejscu pragne jednak zwrdci¢ uwagg, iz mimo zgromadzenia tak
waznego i reprezentatywnego dla opracowywanego tematu zbioru zrédel, liste
materiafow archiwalnych mozna jeszcze uzupelnic. Jestem przekonany, ze nowe
materiaty zasadniczo nie zmienia ustalert poczynionych w rozprawie doktorskiej,
jednak z obowiazku recenzenta musze je wskazac. Blazejowska nie uwzglednita w
swych badaniach akt z zasobu gtéwnego Archiwum PAN, a szczegdlnie akt
Wydziatu I Nauk Spotecznych oraz Prezydium PAN oraz przechowywanych w
Dziale Kadr PAN oryginatdéw akt osobowych?. Trzeba przyznaé, ze akta posiedzen
ciat kolegialnych czgsto nie sa kompletne a protokoly z posiedzen zazwyczaj
pomijaja sytuacje konfliktowe (stenogramy rzadko s zachowane). Wynika to stad,

ze przewodniczacy rady czy kolegium najczesciej nie jest zainteresowany

' Chodzi o archiwalia PZPR z lat 1986-1989, zob.: Spetana akademia. Polska Akademia Nauk w
dokumentach wiadz PRL. Materialy partyjne (1950-1986), t. 2, wybér, wstep i opracowanie P. Pleskot i
T.P. Rutkowski, Warszawa 2014, s. 41.

*W wypadku akt osobowych Biazejowska korzystata z duplikatéw przechowywanych w Instytucie
Badan Literackich. Oryginaty z kompletng dokumentacja znajduja si¢ w Dziale Kadr PAN.



dokumentowaniem gtosow niezgodnych z odgérnymi wytycznymi czy
oczekiwaniami wtadz akademii lub wladz panstwowych. Z kolei akta osobowe z
reguty majq charakter formalny. Konsekwencjq tego stanu rzeczy jest to, iz pomijaja
one istotne informacje o przebiegu pracy zawodowej, przyczynach awansowania
lub braku awansowania pracownika, przeniesienia go na inne stanowisko lub
zwolnienia. W aktach osobowych znajdziemy daty zatrudnienia, zyciorys, ankiete
personalng, opinie o dorobku naukowym ale nie zawierajq one sladéw o dziatalnosci
opozycyjnej i szykanach jakie spotykaly dana osobg ze strony dyrekgji, prozno tam
szukac¢ opinii (poza okresem stalinowskim) o ksztattowaniu sie postaw opozycyjnych
pracownikow IBL. Dziatan tych, najczesciej niezgodnych z prawem nie znajdziemy
w aktach instytucji centralnych PAN. Mimo to obowiazkiem kazdego badacza jest
sprawdzenie mozliwie kompletu zachowanych zrédet , bo moze sig tak zdarzy¢, iz
wbrew przyjetej praktyce administracyjnej w nieoczekiwanym miejscu mogty
zachowac sig jakich$ wazne informacje. Jezeli w danym zbiorze takowych brak badz
badacz natknie si¢ na luki w przechowywanych archiwaliach, powinno to by¢
odnotowane we wstepie. Dlatego zachecatbym Doktorantke do przejrzenia
archiwaliow przechowywanych w APAN. Wydaje si¢ takze, ze z wymienionych
powyzej wzgledow Blazejowska powinna sprawdzic szczatkowy zespot akt
Komitetu Zaktadowego PZPR PAN i Podstawowych Organizacji Partyjnych PZRR
PAN (13 teczek). Przechowywane sg one w ekspozyturze Archiwum m. st.

Warszawy w Milanowku.



Praca Doktorantki jest bardzo obszerna. W gléwnej mierze wynika to stad, ze
Blazejowska swiadomie decyduje si¢ na przedstawienie szerokiego kontekstu
spoleczno-politycznego oraz genezy ksztalttowania si¢ ,0pozydji antyrezimowej” w
Instytucie Badan Literackich PAN. Autorce udaje si¢ w swej pracy uchwyci¢
ewolucje myslenia znaczacej grupy pracownikow IBL, umiejetnie opisujac czesto
wystepujace u powojennej inteligencji zauroczenie systemem i naiwna wiarg¢ w nowy
porzadek, ktore z biegiem lat czesto przeradzato sie w zwatpienie i rozczarowanie
bedace impulsem do coraz bardziej aktywnych zachowan opozycyjnych.
Dynamiczne ujgcie zjawiska narodzin buntu przeciw istniejacemu systemowi nie jest
zbyt czgste w naszej literaturze, szczegolnie gdy chodzi o prezentacje zachowan oséb
znanych i szanowanych za wktad w walke o wartosci demokratyczne, szczegdlnie w
latach 70. 1 80. Najczesciej pomija sie milczeniem ich poczatkowe postawy pro-
socjalistyczne. Jest godne podkreslenia, Ze Autorka nie unika opisania zawitych inie
zawsze chlubnych dziatan IBL-owskiego srodowiska, co jest moim zdaniem jednym
z waznych atutéw recenzowanej pracy.

Droga od wiary w socjalizm do buntu nie byta prosta i jednoznaczna.
Swiadczy o tym opisany przez Blazejowska przypadek Marii Janion.

Znana badaczka epoki romantyzmu w maju 1978 roku na zebraniu Komitetu
Zaktadowego PZPR PAN zostata pozbawiona legitymacji partyjnej (s. 221-227).

Powodem tej decyzji byto podpisanie przez Janion dokumentu zalozycielskiego i



uczestnictwo w zajeciach organizowanych przez Towarzystwo Kursow Naukowych.
Z dzisiejszej perspektywy moze by¢ trudne do zrozumienia dlaczego Janion tak
mocno bronita si¢ przed wyrzuceniem z PZPR i z uporem twierdzila, ze jej wyklady
w TKN nie tylko nie byty sprzeczne z przynaleznoscia do partii ale wrecz ,stuzy jej
interesom”. Na majowym zebraniu partyjnym ruch Towarzystwa Kursow
Naukowych okreslita jako ,, wartosciowy”, ,, moralnie czysty i mobilizujacy aktywizm
jednostek ludzkich”. Réwnie zaskakujacy byl przebieg samego zebrania. Obradujacy
cztonkowie KZ PZPR PAN nie mieli watpliwos¢, ze Maria Janion jest , czlowiekiem
socjalizmu”, ze jak mato kto w swym , zyciu osobistym i w pracy naukowej
reprezentowala postawe marksistowska, partyjnie zaangazowana”. Ostatecznie
jednak wszyscy zebrani (poza zainteresowanag) zdecydowanie, cho¢ z przykroscia,
gltosowali za wydaleniem Janion z PZPR. Paradoksalne zachowanie partyjnych
pracownikow IBL mozna wyttumaczy¢ tym, ze w latach 60. i 70. postawa krytyczna
wobec posunig¢ wladzy nie wykluczata ufnosci dla idei socjalizmu. Tak myslata
wigkszos¢ przedstawicieli pokolenia aktywnie uczestniczacego w wydarzeniach
pazdziernika 1956 roku. Dla nich walka ze stalinizmem i tzw. wypaczeniami
socjalizmu, nie oznaczata odrzucenia marksizmu ale wiazala sie z postulatem
otwarcia i uelastycznienia dotad dogmatycznie formutowanych tez. Byli oni w
wiekszosci przekonani o wyzszosci marksizmu nad innymi, zwlaszcza gloszonymi
na Zachodzie teoriami spoteczno-filozoficznymi. Dopuszczajac konfrontacje roznych

swiatopogladow i otwarta dyskusje o minionej i aktualnej rzeczywistosci wigkszos¢



polskiej inteligencji byta przekonana, iz idee socjalizmu i mysl marksistowska
zawsze w tej konfrontacji zwycieza a kierownicza rola partii komunistycznej nie jest
zagrozona. Konsekwencja takiego stylu myslenia byto mniemanie, ze swobodna
dyskusja mogta jedynie prowadzi¢ do wzmocnienia autorytetu PZPR. Wydaje sig, ze
z takich wlasnie powodéw Maria Janion bronita swych lewicowych pogladow i
probowata przekonac uczestnikow zebrania iz podpisanie aktu zatozycielskiego oraz
uczestnictwo w organizowanych wyktadach TKN nie byty sprzeczne z
zaangazowaniem na rzecz socjalizmu i z przynaleznoscia do PZPR. Btazejowska
szczegotowo opisata sprawe Marii Janion i przebieg zebrania KZ PZPR z maja 1978
roku, szkoda tylko ze wyciagnigcie wnioskdw pozostawita samemu czytelnikowi.

Recenzowana rozprawa doktorska sktada si¢ z 17 rozdziatéw i liczy 571 stron.
Wobec tak obszernej pracy duza ilos¢ rozdziatow wydaje sig zaleta, gdyz tatwo
czytelnikowi zorientowac si¢ w kolejnych etapach funkcjonowania srodowiska
pracownikow IBL i jego stosunku do aktualnej sytuacji spoteczno-politycznej w
kraju. Autorka przyjeta klasyczny, chronologiczny uktad przedstawienia

zgromadzonych przez siebie materialéw i analizowanych zachowan.

Rozdziat pierwszy to rozbudowany wstep, w ktérym poza oméwieniem ram
chronologicznych i zakresu tematycznego pracy, Blazejowska opisuje siedzibe IBL-u,
Patac Staszica, ktorego specyfika stanowila o szczegdlnym klimacie tego miejsca i
sprzyjata rodzacej si¢ tam dzialalnosci opozycyjnej. W rozdziale tym znajdziemy

rowniez szczegotowa charakterystyke bazy zrédtowej i dotychczasowej literatury



przedmiotu. W kolejnym rozdziale zostaly omowione dzieje Instytutu Badan
Literackich od jego powstania w 1948 gdy byt ,jednym z bastionéw umacniajacych
«front ideologiczny»" poprzez nadzieje zwiazane z pazdziernikiem 1956 roku az po
pierwsze rozczarowania zwiazane z odwrotem od zapowiadanych reform (m.in.
zamknigciem tygodnika ,Po Prostu” oraz Klubu Krzywego Kota).

W wigkszosci dalszych rozdziatlow Btazejowska zachowuje podobna strukture
narracji. Na tle kolejnych waznych wydarzen w kraju omawia stosunek do nich
srodowiska IBL ze szczegdlnym uwzglednieniem rodzacego sie niezadowolenia i
nastrojow opozycyjnych, manifestowanego w formie listow protestacyjnych do
wtadz, dziataniach na rzecz pokrzywdzonych studentow, robotnikow czy
represjonowanych przedstawicieli inteligencji, udziatu w nielegalnych strukturach
organizacji opozycyjnych, czy zaangazowania w wydawnictwach drugoobiegowych.
I tak w rozdziale trzecim zostaty opisane okolicznosci powstania listu 34, ze
zwroceniem szczegolnej uwagi na organizacyjny wkiad w jego powstanie Jana Jozefa
Lipskiego. Rozdzial czwarty poswigcony jest genezie i przebiegowi marca 1968,
zatamaniu si¢ kariery Stefana Zétkiewskiego, uznanego przez wtadze partyjne za
~rewizjoniste i syjoniste” oraz krytyce przez srodowisko IBL-owskie postepowania
wiadz wobec srodowisk akademickich, studentéw oraz przeciw ktamliwej
propagandzie a na koniec przeciw inwazji wojsk Uktadu Warszawskiego na
Czechostowadje. Kolejny rozdziat poswiecony jest okresowi od grudnia 70 do

czerwca 76 — gdy narastaly postawy opozycyjne. Btazejowska stusznie zwraca w nim



uwage, ze poczatkowo miaty one bardziej charakter towarzyski. Zwraca jednak
uwage na wazna rolg w rozwoju postawy opozycyjnej wsrdd pracownikéw IBL,
redagowanego poczatkowo przez Jana Blonskiego wydawanego oficjalnie
dwumiesigcznik , Teksty”, ktory odegrat wazng role w ksztaltowaniu dwczesnych
postaw krytycznych wobec utartych sadéw i opinii. Doktorantka na podstawie
swych pionierskich badan stwierdza, ze juz w pierwszej potowie lat 70. w kregu
zainteresowania stuzb specjalnych znalezli si¢ poza Janem Jézefem Lipskim takze
tacy pracownicy IBL-u jak: Zdzistaw Lapinski, Jacek Trznadel, Janusz Pawtowski,
Maria Dernatowicz, Zofia Stefanowska, Jarostaw Marek Rymkiewicz, Tomasz Burek.
Autorka rozprawy szczegdétowo przedstawia zachowane na ich temat materiaty SB
oraz przedstawia zabiegi zmierzajace do pozyskania przez stuzby specjalne tajnych
wspotpracownikéw (s.123-141). To bardzo ciekawe i wazne ustalenia.

W kolejnych rozdziatach rozprawy omawiane sg losy tworzonych struktur
Komitetu Obrony Robotnikéw a potem Komitetu Samoobrony Spotecznej , KOR”,
sytuacja spoteczno-polityczna w okresie wiosny i lata 1980 przed powstaniem a
potem po powstaniu w trakcie dziatalnosci NSZZ ,,Solidarnos¢”, po wybuchu stanu
wojennego, po jego zawieszeniu i odwolaniu oraz wobec zbliZajacego si¢ korica PRL
w 1989 roku. W kazdym z nich Blazejowska prezentujac tok wydarzen spoteczno-
politycznych w kraju oraz przebieg akgji protestacyjnych skierowanych przeciw

polityce partii i rzagdu pisze o ludziach z IBL, ktérzy coraz liczniej i czgsciej angazuja



si¢ po stronie rodzacej si¢ w Polsce oraz przybierajacej na sile demokratycznej
opozydji.

W koncowych fragmentach pracy znajdziemy rozdziaty o polityce kadrowej w
IBL 2. pot. lat 80-tych, udzialu srodowiska IBL w podziemnych ruchu wydawniczym
oraz o polityce paszportowej wladz wobec instytutu. Rozdzial ostatni (siedemnasty)
jest faktycznie proba podsumowania badan Autorki i nosi znamienny tytut: IBL — od
uleglosci do niezaleznosci. Z cata moca pragng podkresli¢ pionierski wktad Autorki
w ustanie nowych faktow i uporzadkowanie dotychczasowej wiedzy o opozycyjnym
dziataniu srodowiska Instytutu Badan Naukowych Polskiej Akademii Nauk

Warto przy tej okazji zwrdci¢ uwage, ze wsrod omawianych przez Autorke
kolejnych wypadkow i zdarzen, ktore powodowaly narastanie rozczarowania
socjalizmem i wzrost nastrojow opozycyjnych znikomy lub wrecz zerowy wplyw
miaty na postawy pracownikéw IBL wydarzenia o charakterze religijnym. Tak byto
przykltadowo ze stynnym listem biskupow polskich do biskupow niemieckich z 1965
roku, w ktorym zawarte byly pamietne stowa , przebaczamy i prosimy o
przebaczenie”. Ironiczne reakcje wywotywaty takze szeroko zakrojone,
organizowane przez Kosciol Katolicki obchody Millenium Chrztu Polski 1966.
Blazejowska stusznie, ttumaczy ten fakt lewicowa orientacja polskiej inteligencji, dla
ktorej w wigkszosci blizsze byly ideaty rewizjonistycznego marksizmu niz ludowy
charakter religijnych uroczystosci (s.68). Zastanawia jednak brak reakcji opozycyjnie
nastawionego srodowiska IBL dwanascie lat pdzniej, gdy na papieza wybrano
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Karola Wojtyte (1978). Dziwi brak komentarzy zwigzanych z pierwsza (1979) a takze
kolejnymi pielgrzymkami Jana Pawta II do kraju juz po powstaniu i rozbiciu
»Solidarnosci” (1983, 1987). Czy rzeczywiscie srodowisko naukowe i pracownicy IBL
nie zauwazali i nie korzystali ze wsparcia jakiego kosciot katolicki udzielat
srodowiskom opozycyjnym od konca lat 70., a pézniej w czasie stanu wojennego i po
nim? Czy pracownicy IBL zwiazani z ruchem opozycyjnym nie brali udziat w
mszach za ojczyzne, w wyktadach organizowanych w kosciotach calej Polski np. w
ramach tzw. duszpasterstwa ludzi pracy lub w tygodniach kultury chrzescijaniskiej?
Jezeli tak byto w istocie (zakladam, ze Doktorantka prowadzac tak skrupulatne
badania nie mogta przeoczy¢ tych faktow) warto zastanowi¢ si¢ nad przyczyna
takiego stanu rzeczy, rozwazy¢ szerzej problem dystansowania si¢ opozycji z IBL
wobec kosciota katolickiego. Jest to zastanawiajace wobec faktu iz u schytku PRL-u,
zdecydowana wiekszos¢ przed i po-solidarnosciowej opozydji, bez wzgledu na
religijne przekonania, nie stronita od wsparcia udzielanego przez ksiezy i wielu
biskupdw. Warto byloby chocby zastanowi¢ si¢ nad tym faktem w podsumowaniu
rozprawy.

Szeroko i wyczerpujaco zostala omdwione w pracy aktywnosc wielu postaci
zaangazowanych w dziatalnos¢ opozycyjna. W pracy Justyny Blazejowskiej
znajdziemy wiele nowych ustalen o opozycyjnej dziatalnosci Jana Jozefa Lipskiego
w drugiej potowie lat 70. uznanego przez Stuzbe Bezpieczenstwa za , gtdwnego
inspiratora dziatan antysocjalistycznych na terenie IBL” (s. 125). Poza nim w
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rozprawie znajdziemy omowienie opozycyjnej akrywnosci: Romana Zimanda,
Jerzego Lojka, Jarostawa Marka Rymkiewicza, Jacka Trznadla, Antoniego Libery,
Teresy Tyszkiewicz, Zdzistawa Najdera, Michata Glowinskiego, Jadwigi
Czachowskiej, Romana Lotha, Barbary Otwinowskiej, Maryli Hopfinger, Eugeniusza
Kloca, Zdzistawa Lapinskiego, Heleng Zaworska, Krzysztofa Zaleskiego i wielu
innych osob.

Uwazam, ze wartoscig pracy jest umiejetnie przedstawione przez Doktorantke
metody walki stuzb specjalnych z opozycja demokratyczna. Wspotczesnie jakby
lekcewazy sig groze i strach jaki paralizowat spoteczenstwo PRL, ktore skutecznie
zostato oduczone aktywnosci na wszelkich polach zycia spoteczno-politycznego.
Opozycja demokratyczna swym dziataniem probowata przetamac¢ powszechna
biernosc¢ i postuszenstwo odgdrnym instrukcjom i za wyrazanie niezaleznych
pogladdéw byta dotkliwie karana. A kary wymierzane i inicjowane przez stuzby
specjalne polegaly przede wszystkim na cigglym nekaniu i streszczaty sie¢ w prostej a
skutecznej dyrektywie: ,,obrzydzic zycie” (5.158-159). Blazejowska opisuje caty
asortyment dziatan SB, ktore potrafity zamieni¢ codziennos¢ w ,,piekio”. Wsrod
stosowanych srodkow do szczegolnie perfidnych mozna zaliczy¢ rozmaite dziatania
skierowane przeciw rodzinie 0séb zaangazowanych w dziatalno$¢ opozycyjna, na
przyktad: wyrzucenie corki Lipskiego ze studiow jako zemste za aktywnosc ojca lub
czeste rewizje w mieszkaniu, w tym w dniu Wigilie Bozego Narodzenia (u panstwa
Macierewiczow). W samym Instytucie Badan Literackich starano si¢ stworzy¢ wokot
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takich osob atmosfere potepienia i zastraszania najblizszych wspotpracownikow i
kolegow. Blokowano im szanse na rozwoj naukowy przez odmawianie zgody na
wydanie paszportu i wyjazdy zagraniczne, przez zakaz publikowania. Wobec takich
dziatan trudno byto pracownikowi naukowemu wywiazad sie z obowiazku
prowadzenia badan. W takiej sytuacji znalazt si¢ Lipski, ktory karnie zostat
przeniesiony na etat naukowo-techniczny. Konsekwencja tego byta koniecznosé
przebywania w miejscu pracy po 7 godz. dziennie, tak jak pracownicy administragji.

Warto w tym miejscu zwrocic uwage, ze w szykanach brali udziat postuszni
SB-eckim dyrektywom dyrektorzy i niektérzy pracownicy Instytutu Badan
Literackich, ktorzy z wlasnej inicjatywy donosili i krytykowali swych kolegow.

Autorka nie pisze hagiografii srodowiska IBL. Piszac o opozycji
antyrezimowej jednoczesnie wskazuje na zaangazowanie i oddanie szeregu
pracownikow na rzecz ustroju socjalistycznego i ludzi sprawujacych wtadze. Wérod
0sob zdeklarowanych do konca po stronie panujacych porzadkéw byt m.in. opisany
w pracy Stanistaw Treugutt, ktory byt statym wspdtpracownikiem SB, znanym
szerokiej publicznosci z wygtaszanych w latach 70. w TVP wprowadzen przed
cieszacymi si¢ duzg populatnoscia spektaklami Teatru Telewizji.

Wiele w prezentowanej rozprawie drobnych ale waznych watkow, ktore
dobrze charakteryzuja trudne czasy PRL-u i nielatwe zycie w tamtych czasach.
Jednym z nich byta m.in. opisana przez Blazejowska sprawa Andrzeja
Paczkowskiego, adiunkta w IBL , zwolnionego w 1974 roku, za opublikowanie
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recenzji z ksigzki Nicholasa Bethela Gomutka, his Poland and his communism.
Przeniesiony do Biblioteki Narodowej , cho¢ zrobit habilitacje w 1975 roku na
docenture musiat czekac az 6 lat (s.112-113).

Moim zdaniem rozprawa zastuguje na publikacje. Jezeli Doktorantka sie na to
zdecyduje sugerowalbym mimo wskazanych wyzej zalet aby tekst pracy zostat
skrocony. Ostatnio powstaje wiele prac historycznych duzych objetosciowo. Musze
przyznac, ze jestem przeciwny opastym monografiom, ktérych autorzy epatuja
czytelnika nieprzebrang iloscig zgromadzonych faktow. Najczesciej w powodzi
wydarzen ginie mysl przewodnia, gina gtéwne problemy i tezy naukowego
opracowania. Wydaje si¢ Ze Btazejowska do pewnego stopnia ulegta tej modzie.
Uwazam, ze rozprawa zyskataby na wartosci gdyby jej objetos¢ zostata zmniejszona.
Przede wszystkim sugerowatbym , odchudzenie” tekstu m.in. o fragmenty opisujace
procedury postepowania stuzb specjalnych. Chodzi o pewien styl pisania,
przepisywanie stowo po stowie materialéw archiwalnych. W tym miejscu pozwole
sobie przytoczy¢ jeden charakterystyczny przyktad zbednej ilosci zdan. Blazejowska
na stronie 367 pisze: ,w zdobywaniu informacji zaangazowane zostaty terenowe
jednostki SB. Naczelnik Wydz. XIII pptk Wtadystaw Zaporski zwrdcit si¢ do
naczelnika Wydz. Il WUSW w Bialej Podlaskiej z prosba o podjecie z Wydz. IV
miejscowego WUSW dziatan prowadzacych do rozpoznania obozu

ekumenicznego...”. Czy zamiast nie wystarczytoby krotkie jedno zdanie:
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»SB podjeto rozpoznanie obozu ekumenicznego” ? Nie ma zadnego uzasadnienia by
wymieniac wszystkich naczelnikéw i wydziaty zaangazowane w inwigiladji.

O ile wazne dla zobrazowania metod pracy SB byly sposoby pozyskiwania
tajnych wspotpracownikow, to takze $miato mozna prace skrécié o czesto
przytaczane przez Doktorantke bardzo rozbudowane plany dziatan operacyjnych.
Wydaje sig, ze mozna je $miato pominac (zob. s. 183, 186, 213, 218-219, 243, 370-371).
Praca Blazejowskiej fragmentami przypomina kronike wydarzen. Po co przytaczaé
cate programy wyktadéw na TKN (s. 195-196), czy referatéw na sesji o Gombrowiczu
(s. 286-287) i 0 Miloszu (5.288-289). Czy warto przytaczac pelne listy osob, ktére we
wrzesniu 1980 roku wypisaty si¢ z ZNP (147 nazwisk, s. 246-247) a ktore zapisaly sie
do NSZZ ,Solidarnos¢” (ponad 150 nazwisk, s. 247-249). List wymieniajacych
wszystkich uczestnikow akgji protestacyjnych, czy ciat przedstawicielskich jest w
pracy znacznie wigcej. Jezeli juz Autorka bardzo chce zachowa¢ dokumentacyjny
charakter swego opracowania to sugerowatbym przeniesienie tych informagji i
danych do zalacznikéw lub przypisow.

Na koniec pragnatbym zacheci¢ Doktorantke do bardziej $miatego
komentowania i wyrazania wtasnych ocen prezentowanych wydarzen i zachowan
konkretnych oséb. We wprowadzeniu do swej pracy Blazejowska napisata: , dazac
do maksymalnej obiektywizacji obrazu wydarzen skupitam sie na podawaniu i
opisie faktow, ograniczajac wyrazanie wlasnych ocen i opinii dotyczacych 0séb, ich
postaw i zachowan” (s.17). Tak byto w opisanym powyzej przypadku usuniecia z
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partii Marii Janion. Taka postawa Doktorantki moze wynikac z faktu podjecia tematu
z historii najnowszej, drazliwej ze wzgledu na nadal zyjacych bohaterow wydarzen,
ich rodziny, uczniéw i znajomych. Z psychologicznego punktu widzenia nieche¢ do
bardziej odwaznych, czy wrecz krytycznych komentarzy w rozprawie doktorskiej
jest zrozumiata. Jednak rozwdj nauki polega przede wszystkim na stawianiu pytan,
formutowaniu hipotez i wyjasnianiu/komentowaniu opisywanych zdarzen. Te za$
wymagaja ocen prezentowanych sytuacji. Postulat ,,obiektywnos$ci” nigdy nie jest do
spetnienia gdyz zaden uczony nie jest w stanie wyzwolic sie ze swego
indywidualnego punktu widzenia rzeczywistosci a mimo to postawa naukowa
zobowiazuje badaczy do wyrazania swych opinii. Dlatego nie mozna czynic z
»obiektywizmu” sztandaru badan naukowych. Jedna z najwazniejszych zdobyczy
naszej epoki jest wolnos¢ stowa i swoboda wyrazania pogladow. Mozliwosc¢
indywidualnego a nie ,,obiektywnego” spojrzenia na opisywany problem, wielos¢ i
roznorodnos¢ ocen, na koniec dyskusje o wartosci formutowanych hipotez to
podstawowe warunki rozwoju nauki. Dlatego warto podejmowac trud wtasnych
interpretacji i krytycznego podejscia do powszechnie uznawanych twierdzen.

W podsumowaniu swej recenzji pragne stwierdzi¢, ze moim zdaniem
przedstawiona praca spetnia wszelkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim i
wnoszg o dopuszczenie Justyny Blazejowskiej do publicznej obrony.
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