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Recenzja

dysertacji doktorskiej mgra Jaroslawa Pilarka pt. Rozwdj kultury uzdrowiskowej w

Meklemburgii-Pomorzu Przednim w latach 1848-1933, Anklam-Sosnowiec 2017, ss. 462

Mgr Jarostaw Pilarek podjat w swej dysertacji doktorskiej bardzo interesujacy temat
badawczy, a mianowicie zdecydowal sie na ukazanie dziejéw wybranych miejscowosci
uzdrowiskowych potozonych na terenie jednego z niemieckich landéw — Meklemburgii-
Pomorza Przedniego. Ograniczyl swoje gloéwne rozwazania do lat 1848-1933, chociaz kiedy
wymagaly tego analizy wykraczat poza te skrajne cezury. Przyjete ramy chronologiczne nie
budza zastrzezen, gdyz zarowno konsekwencje Wiosny Ludow, jak i objecia wladzy w
Niemczech przez Adolfa Hitlera, mialy wptyw na warunki rozwoju kultury uzdrowiskowej w

krajach niemieckich.

Autora dysertacji zainteresowato szereg elementow, na ktére postanowil poszukiwaé
odpowiedzi w zrodlach i dotychczasowej literaturze przedmiotu o charakterze
interdyscyplinarnym. Problem tak ujety nie byl do tej pory przedmiotem syntetycznych badan
w polskiej historiografii i pozwala tym samym uzupetni¢ istniejace luki historiograficzne, a w
niektorych wypadkach poprawic¢ istniejagce bledy. Gromadzenie rozproszonego materiatu
zrodlowego 1 proba jego wiasciwej interpretacji wymagaly od mgra J. Pilarka znacznego
naktadu pracy, a dzialania, ktore podejmowal mozna wrecz przyréwnaé do ukladania
mozaiki, chociaz niestety ze wzgledu na luki w Zrodtach nie udato sie odszukaé wszystkich jej
clementow. Z podjetej pracy doktorant, moim zdaniem, wywigzat si¢ bardzo dobrze. Dzieki
temu powstata bardzo interesujaca i dobra w odbiorze dysertacja doktorska, ktorg z

przyjemnoscig przyszio mi recenzowac.

Problem badawczy podjety przez mgra Jarostawa Pilarka nalezy uznaé za atrakcyjny

badawczo zaréwno pod wzgledem rozleglosci chronologicznej, jak rowniez ze wzgledu na



wieloaspektowos¢ analizowanych probleméw i zjawisk. Dzigki tej wielowatkowosci podjety
temat dal duze mozliwosci do zaprezentowania umiejetnosci warsztatowych Autora. Mimo, iz
w historiografii niemieckiej podejmowano juz w dalszej i blizszej przesziosci pewne
czastkowe badania nad tym problemem, to nalezy podkresli¢, ze badania i ustalenia
doktoranta na gruncie polskim w wielu kwestiach maja charakter pionierski. Tekstem tej
dysertacji zainteresowani powinni by¢ nie tylko historycy, ale rowniez osoby spoza cechu,

ktéremu patronuje Klio.

Baza zrodlowa

Dysertacja doktorska mgra Jarostawa Pilarka zostala oparta na solidnej podstawie
zrodiowej. Autor przeprowadzit kwerendy zrodlowe w réznych zespotach zgromadzonych w
kilku niemieckich i polskich archiwach i bibliotekach, m.in. w Archiwum Okregowym w
Greifswaldzie, Archiwum Uniwersyteckim w Greifswaldzie, Gtéwnym Archiwum Landu w
Schwerinie, Archiwum Panstwowym w Szczecinie, Archiwum Pafnstwowym w Poznaniu,
Bibliotece Narodowej w Berlinie, bibliotekach uniwersyteckich w Greifswaldzie i Rostocku,
Bibliotece Landu w Schwerinie.

Efektem tej eksploracji stato si¢ wydobycie istotnych materialow niezbednych do
realizacji podjetego tematu badawczego. Wprawdzie ogoélna liczba zespoléw wykorzystanych
w niektorych z wymienionych placdwek nie jest bardzo duza, ale skala podjetych poszukiwan
archiwalnych jest reprezentatywna dla regionu objetego realizowanym problemem
badawczym. Jednoczesnie domyslam sig, ze liczba przejrzanych sygnatur, biorgc pod uwage
specyfike tematu, byla zdecydowanie wigksza niz bezposrednio wykorzystanych, ale nie
przyniosty one satysfakcjonujacych informacji.

Obok zrédet archiwalnych mgr J. Pilarek w bardzo szerokim zakresie siggnat takze do
zrodel drukowanych, w tym informatorow, przewodnikdéw, almanachdéw, poradnikéw,
kalendarzy. Ponadto kwerend¢ przeprowadzono w kilku tytulach prasy z okresu, chociaz w
bibliografii nie wyszczegélniono osobno tego typu zrodet drukowanych. Uzupelnieniem
zrodet archiwalnych i drukowanych staly sig tez Zrodla wywolane, a mianowicie relacje ustne
dwoch osob, ktore petnily istotne funkcje w poddanych analizie miejscowosciach
uzdrowiskowych. Doktorant wykorzystal réwniez materialy zaliczane obecnie do tzw.
netografii. Moze warto bylo jeszcze rozszerzy¢ proweniencje Zrodel poprzez poszukiwania
we wspomnieniach, pamigtnikach, a nawet literaturze pigknej pochodzacej z okresu.

Naklad pracy wlozony w wyszukanie i wykorzystanie tak znaczacej liczby pozycji

zrodlowych réznej proweniencji musial by¢ wyjatkowo duzy. Uzyskane informacje z



archiwaliow i zrédet drukowanych zostaly uzupetnione przez ustalenia z istniejacej literatury

przedmiotu.

Literatura przedmiotu

Dysertacja doktorska mgra Jarostawa Pilarka w znacznym stopniu ma charakter
zrodlowy, ale Autor w szerokim zakresie korzystal rowniez z ustalen zamieszczonych w
istniejacych opracowaniach, 1 c¢o nalezy mocno wyartykulowaé o charakterze
interdvscyplinarnym. Warto zwroci¢ uwage, ze poszukiwania biblioteczne wymagaty duzego
wysitku heurystycznego, aby ..wytapaé¢” te, w ktorych znajdowatly si¢ informacje dotyczace
realizowanego projektu badawczego. Ze wzgledu na podjety temat zdecydowanie dominuja
opracowania niemieckoje¢zyczne, tak dawniejsze, jak 1 wydane w ostatnich latach.

Znajomos¢ literatury przedmiotu uzna¢ nalezy za bardzo dobra o czym swiadcza
przypisy i az blisko 20-stronicowy wykaz opracowan w zestawieniu bibliograficznym (s. 441-
459). Mozna doszukiwa¢ sig, iz brakuje jeszcze tej czy innej pozycji, ale w zasadzie ich
wykorzystanie nie wniostoby jakich§ zdecydowanie nowych ustalen, ktore wptynetyby na
wyniki analiz przeprowadzonych przez doktoranta. Stad tez uwazam, ze Autor przeprowadzit
w tym zakresie skrupulatng kwerende¢ biblioteczng i wykorzystat wszelkie najistotniejsze
monografie, artykuly i drobne szkice, ktére niezbedne byly do realizacji podjgtego tematu

dysertacji.

Konstrukeja rozprawy

Konceptualizujac przedmiot badan mgr Jarostaw Pilarek wyodrgbnit w swoich
rozwazaniach kilka wiodacych probleméw badawczych, ktore postuzyly mu do
skonstruowania osmiu rozdzialéw ujetych w uktadzie problemowo-chronologicznym. Praca
zostala poprzedzona wstgpem i zwienczona zakonczeniem i bibliografia.

W obszernym wstepie, dojrzalym i wartosciowym, doktorant okreslit w sposob
klarowny cele 1 metody badawcze, uzasadnil przyjete ramy chronologiczne i1 zakres
problemowy swoich studiow, dosé szeroko 1 wyczerpujaco omdwil problematyke badawcza
podejmowana w kolejnych rozdziatach pracy, odwolujac si¢ przy tym do charakterystyki
stanu badan 1 wykorzystanej podstawy zrodltowej (s. 1-22).

Przyjety przez Autora uktad dysertacji doktorskiej, obejmujacy osiem rozdzialéw nie
budzi w mojej ocenie powazniejszych zastrzezen, ma charakter przejrzysty i1 logiczny. Z
drugiej jednak strony przyjety uklad problemowo-chronologiczny spowodowal, iz doktorant

zostal zmuszony do drobnych powtdérzen w poszczegdlnych czgsciach, szczegolnie przy



omawianiu warunkow 1 czynnikéw rozwoju lub stagnacji poszezegblnych miejscowosci
uzdrowiskowych w tych samych okresach dziejow Prus i zjednoczonych Niemiec, co nie
wydaje si¢ by¢ w tym wypadku jakims razacym bledem.

Zastanawiam si¢ jednak nad potrzeba wyodrebniania w takiej tresci pierwszego
rozdziatu pt. ,.Zrodha, aktualny stan wiedzy i metody badawcze™ oraz nad zachowaniem w
takim  zakresie = problemowym rozdzialu ostatniego. W  pierwszym, jedynie
kilkunastostronicowym rozdziale, zdecydowanie krotszym od pozostatych, Autor dokonat
omowienia zrodel i metod badawczych oraz zaprezentowal aktualny stan badan. Te
informacje zostaly przeciez juz zasygnalizowane we wstepie i tam winny znalezé swoje
miejsce, a tak to sa jedynie rozszerzeniem wstepu.

W przypadku rozdzialu ostatniego to proponowalbym podczas przygotowania
dysertacji do druku skupic¢ si¢ w nim tylko na analizie metod leczniczych stosowanych w
uzdrowiskach, ogolnej charakterystyce pracujacych w nich lekarzy (z zachowaniem zbiorczej
tabeli) oraz poréwnaniu stosowanych przez nich form terapii w odniesieniu do aktualnej
wowczas wiedzy medycznej. Natomiast biogramy tych lekarzy (o zréznicowanej objetosci
tekstu) przeniostbym do aneksu. Ponadto w tym ¢smym rozdziale nalezatoby zmodyfikowaé
tytul ze wzgledu na kolejnos¢ realizowanych w nim zagadnien. Powinien on brzmiec raczej —
.Schorzenia leczone na terenie uzdrowisk nadmorskich i lekarze uzdrowiskowi”.

W kwestii zawartosci problemowej pozostalych rozdzialéw nie mam uwag. W
rozdziale drugim, bedacym ttem dla dalszych analiz, Autor dokonat syntetycznej prezentacji
landu Meklemburgia-Pomorze Przednie w rozwoju dziejowym z uwzglednieniem sytuacji
spofeczno-gospodarczej 1 zmian politycznych tego obszaru. Dzigki takiemu zabiegowi mgr J.
Pilarek zapoznaje czytelnika ze wspolnymi czynnikami i warunkami rozwoju opisywanych
miejScowosci.

Z kolei w rozdziale trzecim doktorant omowil stan zdrowotnosci mieszkancéw Prus i
zjednoczonych Niemiec w interesujacym go okresie. Zaprezentowal najczesciej wystepujace
schorzenia, 6wczesny stan wiedzy medycznej oraz metody lecznicze stosowane na terenie
uzdrowisk rowniez w skali europejskiej. Dokonal ogdlnej prezentacji interesujacych go
miejscowosci  uzdrowiskowych pod katem profilu leczniczego i stosowanych metod
terapeutycznych 1 innych procedur skladajacych si¢ na calosciowsg terapig, jakiej poddawani
byli kuracjusze.

W rozdzialach od czwartego do siodmego doktorant zaprezentowal szczegolowe
rozwazania dotyczace siedmiu uzdrowisk polozonych w przestrzeni interesujacego go obszaru

terytorialnego. Czwarty poswigcil uzdrowisku Heiligendamm, piaty uzdrowisku Hidensee,



sz6sty uzdrowiskom rugijskim (Binz, Baabe) i sioédmy miejscowosciom uzdrowiskowym
potozonym na wyspie Uznam (Ahlbeck, Heringsdorf, Bansin). W kazdym z rozdziatow
przyjal ten sam uklad analizy: krétka historia uzdrowiska, geneza zalozenia, najwazniejsze
wydarzenia z ich dziejow, zalozyciele, gléwni inwestorzy i czfonkowie zarzadu, lekarze
zdrojowi i wolno praktykujacy, infrastruktura zdrojowa stuzaca procesom leczniczym i celom
towarzyskim, oferta uzdrowiskowa, promocja i marketing, czynniki rozwoju, badz stagnacji.
Taki uklad rozdziatow daje mozliwos¢ i ulatwia prowadzenia analiz poréwnawczych
poszczegdlnych probleméw podejmowanych przez mgra J. Pilarka. Do rozdziatu ostatniego,
0smego rozdziatu, odniostem si¢ juz wezesnie;.

Prowadzone w poszczegélnych rozdziatach dysertacji analizy, w peini znajduja
uzasadnienie w przyjetej przez Autora koncepcji pracy i odpowiadajg problemowo-
chronologicznemu typowi narracji. Chcialbym zaakcentowaé, ze podjety przez mgra
Jarostawa Pilarka temat wcale nie jest prosty badawczo, a informacje nieraz trzeba byto
»Wyluskiwac” z réznego rodzaju zrédet, czesto niekoniecznie pelnych, a niekiedy nie w pehni
wiarygodnych, z czego Autor zdawal sobie sprawe. Te dziatania byly niezmiernie
pracochtonne, a poza tym wymagajace odpowiednich umiejetnosci warsztatowych. Mgrowi J.
Pilarkowi udato si¢ jednak tak przeanalizowaé zrédla, przy tym umiejetnie uzupelniajac je
informacjami  z literatury przedmiotu, ze przygotowat wartosciowg dysertacje. Do
wykorzystywanych zrédet doktorant podchodzit krytycznie, rozwaznie je analizowal, nie
ulegat pokusie budowania tez w oparciu o informacje fragmentaryczne, chociaz niekiedy bylo
to niestety nieuniknione. Z drugiej strony niektére jego wnioski i tezy sklaniaja do
podejmowania polemiki, ale to tez wskazalbym Jjako istotng wartos¢ tej pracy.

Dysertacj¢ wieniczy bardzo obszerne zakonczenie, ktore zawiera wszelkie elementy,
ktére powinny znalez¢ si¢ w tej czesci pracy doktorskiej z zakresu historii czy tez szerzej
humanistyki. Doktorant bardzo skrupulatnie starat sie w nim dokonaé prezentacji wynikow
analizy zgromadzonego materialu badawczego i najwazniejszych wnioskow, bedacych
odpowiedziami na postawione wezesniej pytania i problemy badawcze. Te czgs¢ dysertacii,
moim zdaniem, mozna uzna¢ za wzorcowa. Prace dopelnia materiat ilustracyjny, ktory nie
Jest tylko jej wylacznym ,upigkszeniem”, ale peni role odpowiedniego zobrazowania

prowadzonych analiz.

Uwagi
Zadaniem recenzenta jest wskazywanie zaréwno na mocne, jak 1 slabsze strony

recenzowanej pozycji. W przypadku dysertacji mgra Jarostawa Pilarka wyraznie przewazaja



pozytywne elementy. Jednak lektura pracy nasunela kilku uwag i wskazowek, ktorych celem
jest zachgcenie Autora do dalszych przemyslen, a tym samym do ulepszenia tej bardzo dobrej
dysertacji.

We wstepie (s. 20) Autor napisal, iz poddal analizie 8 miejscowosci, a w
rzeczywistosci jest przeciez 7. Z kolei na s. 19 wstepu w tytule drugiego rozdziatu pojawia sig
sformutowanie ,,Wspdlczesna Meklemburgia...”, co nie jest poprawne. Jednak zaréwno w
spisie tresci i na s. 41 juz stowo ,,wspolczesna” nie wystepuje.

W rozdziale drugim na s. 47 pojawia si¢ niejasne sformulowanie ,Ich gléwnym
postulatem bylo ustanowienie powszechnego i rownego prawa wyborczego, a co za tym idzie
obalenie istniejacego wowezas trdjpodziatu™ (?). Nie wiem o co w tym przypadku Autorowi
moze chodzi¢ — o trojpodziat wiadzy?

s. 53 — pojawia si¢ usterka merytoryczna, gdyz w 1918 r. NSDAP jeszcze nie istniala.

S. 54 (gora) — powinien by¢ rok 1919 a nie 1819.

s. 56 — wykres nr 1 jest niestety malo czytelny w tej formie.

W rozdziale czwartym (s. 119) niejasne jest sformulowanie ,,Czes¢ kwoty pozyskat ze
sprzedazy tysigca ludzi holenderskiemu wiadcy...” — co to za forma handlu ludzmi w tym
czasie?

W rozdziale széstym (np. s. 228) pojawia si¢ nieraz pisownia mala litera ,,marka”,
chociaz najczesciej wystepuje w pracy pisownia z duzej litery.

Z kolel w rozdziale siodmym pojawily si¢ powtorzenia informacji o lekarzach
uzdrowiskowych (por. s. 293-294 i 300-301).

W rozdziale 6smym (s. 366) przy biogramie dra G. Eversa pojawila sie usterka, gdyz
nie mogh on raczej w wieku 6 lat uzyskaé prawa wykonywania zawodu lekarza. Ponadto we

wstepie (s. 21) i w spisie tresci inaczej sformutowane sa tytuly tego rozdziahu.

Przypisy, bibliografia, tabele, ilustracje

Przeprowadzone przez doktoranta analizy zostaly znakomicie udokumentowane
poprzez blisko tysiac przypisow. Zawieraja one niejednokrotnie istotne informacje
uzupelniajace wobec glownego toku rozwazan w poszczegoélnych rozdziatach. W przypisach
mozna wskaza¢ na parg usterek, a przede wszystkim w czgsei z nich potaczono dwa rodzaje
stosowanych skrotow jednoczesnie, np. E. Richter, Ahlbeck..., op. cit. (!). Brak przyp. 147 (s.
32). Ponadto sugerowalbym prowadzenie numeracji odsylaczy w kazdym z rozdzialéw
odrgbnie, gdyz przy takiej ich ogromnej liczbie trudno czytelnikowi poszukiwaé wezeéniej

petnego zapisu bibliograficznego konkretnej interesujacej go pozycji.



Z kolei do bardzo obszernej bibliografii (s. 422-462) nie mozna mie¢ zastrzezen, moze
jedynie postulowatbym wyrdznienie odrgbnej kategorii ,,Prasa™ wsrod zrédet drukowanych.

Natomiast mam kilka uwag dotyczacych tabel nr 1- 6 (poza tab. nr 2). Zawarte w nich
dane powinny zosta¢ zaprezentowane w odwrotnej kolejnosci, a mianowicie od poczatkowe]
do koncowej cezury (jak wiasnie w tab. nr 2). Celem sporzadzanych tabel ma by¢ przeciez
zilustrowanie dynamiki wzrostu lub recesji, majg one pomdc przy poréwnywaniu danych w
okreslonych przedziatach czasowych. W tab. nr 1 wielkos¢ dotyczaca lat 1880-1882 wydaje
si¢ by¢ zawyzona, powinno by¢ raczej 23 645 km, w innym wypadku jak wythumaczy¢
spadek dtugosci linii kolejowych w ciggu niespelna 10 lat az o ponad 10 000 km? Przeciez
jest to okres szybkiej rozbudowy, a Niemcy nie utracily w tym czasie zadnych terytoridow.
Ponadto w pracy powinien zosta¢ zamieszczony spis tabel.

Autor dysertacji zamiescil w niej ponad sto ilustracji, ktore sa odpowiednio dobrane i
znakomicie obrazujg tekst, co juz wczesniej akcentowatem. Warto jednak by byto, podobnie

jak w przypadku tabel, zamiesci¢ w pracy ich spis.

Jezvk pracy

Jedng z najwazniejszych zalet dysertacji mgra Jarostawa Pilarka jest jezyk i styl. Czyta
si¢ ja bardzo dobrze, a Autor swobodnie wyraza mysli, operuje przy tym bogatym
stownictwem i w zdecydowanej wigkszosci trafnie stosuje pojecia. Catos¢ pracy wydaje sig
by¢ dopracowana, pojawito sig¢ jedynie parg potknig¢ (troche literowek i drobnych usterek),
ale jest to najczescie] nie do uniknigcia w tak obszernych pracach. Moze nalezalo

przeprowadzi¢ jeszcze jedna korektg przygotowanego tekstu.

Podsumowanie

W mojej ocenie, jako recenzenta, dysertacja doktorska mgra Jarostawa Pilarka jest
pracg wartosciowa. Zostata ona oparta na szerokiej podstawie zrodlowej 1 wnosi do polskiej
historiografii wiele istotnych i nowatorskich ustalen z zakresu podjetych przez Autora badan
w plaszczyznie badawczej jaka jest historia kultury uzdrowiskowej. Konceptualizacja
przedmiotu badan, sposob ujecia tematyki, forma przekazu wnioskéw 1 wynikow badan oraz
sposob uzasadniania tez stawianych przez mgra Jarostawa Pilarka S$wiadczy o duzej
dojrzatosci badawczej Autora, ktory wykazat si¢ przy tym powaznymi umiejetnosciami
warsztatowymi. Doktorant w swoich ocenach jest obiektywny, koncentruje si¢ na analizie

przyczyn i skutkow opisywanych zjawisk. Postuguje si¢ przy tym bardzo wywazonym



jezykiem. Liczba jednostkowych przykladéw, ktore bierze pod uwage, upowaznia go do
formutowania uogdlnien oraz wyciagania wiarygodnych wnioskow.

7 calym przekonaniem podkre$lam, ze poziom merytoryczny recenzowanej pracy nie
budzi moich zastrzezen. Prace cechuje szeroki zakres problemowy, ktorego konceptualizacja i
realizacja wymagaly duzej wszechstronnosci i swobodnego poruszania si¢ w roznej
problematyce z zakresu dziejow spolecznych, gospodarczych, kulturalnych, a takze
politycznych. Niewatpliwie duzym walorem pracy jest rowniez dobry jezyk i styl, dzigki
czemu pracg z przyjemnoscig chee si¢ czytac.

Uznajac dysertacje doktorska mgra Jarostawa Pilarka za warto$ciowa pod wzglgdem
merytorycznym pragne podkresli¢ jednoczesnie, ze sformulowane przeze mnie pod adresem
Autora niewielkie uwagi maja wylacznie charakter uzupelniajacy, sa propozycja pewnych
zmian i ulepszen, nie maja wplywu na koncowa wysoka oceng pracy. Ponadto uwazam, ze
dysertacja doktoranta, jako wartosciowa i uzupelniajaca dotychczasowy stan wiedzy w
podjetej plaszczyznie badawczej, zasluguje tym samym na opublikowanie. Pracg
zainteresowani powinni by¢ nie tylko badacze kultury uzdrowiskowej, ale ustalenia
doktoranta beda wykorzystywane przez szersze grono specjalistow réznych dyscyplin

rowniez do prowadzania interesujacych badan komparatystycznych.

Whiosek koncowy

Reasumujac, uwazam, iz dysertacja doktorska mgra Jaroslawa Pilarka pt. Rozwdj
kultury uzdrowiskowej w Meklemburgii-Pomorzu Przednim w latach 1848-1933, w pelni
odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom doktorskim w $wietle Ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym z 14.03.2003 r. (art. 13), a tym samym daje podstawe do

dopuszczenia jej Autor do dalszych etapow w przewodzie doktorskim.

Jarostaw Kifa /



