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1. Imig i nazwisko

Mikotaj Getka-Kenig

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej

2011 — magister historii, Instytut Historyczny, Uniwersytet Warszawski, praca pt. Senat
Ksiestwa Warszawskiego — prestiz i znaczenie napoleonskich gerontokratow. promotor: dr hab.

Matgorzata Karpinska, recenzent: dr hab. Jarostaw Czubaty.
2012 — licencjat historii sztuki, Instytut Historii Sztuki, Uniwersytet Warszawski.

2014 — magister (master of arts) historii sztuki, Courtauld Institute of Art, University of
London, praca pt. The Indianesque House and Self-fashioning in Late Georgian Britain,

promotor: prof. Christine Stevenson.

2016 — doktor nauk humanistycznych w dyscyplinie historia, Wydzial Historyczny,
Uniwersytet Warszawski, praca pt. Pomniki w Ksiestwie Warszawskim, Krolestwie Polskim
oraz Wolnym Miescie Krakowie w latach 1807-1830. Komemoracja wizualno-przestrzenna a
problem zastugi we ,,wskrzeszonej” wspolnocie narodowej, promotor: dr hab. Jarostaw
Czubaty, prof. UW, recenzenci: prof. dr hab. Maciej Janowski, dr hab. Waldemar Baraniewski,
prof. ASP w Warszawie.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych

2016 — Instytut Historii Nauki im. Ludwika 1 Aleksandra Birkenmajerow w Warszawie,

adiunkt w Zaktadzie Historii Nauk Spotecznych, O$wiaty i Organizacji Nauki.



2016-2019 — Instytut Historii Sztuki, Uniwersytet Jagiellonski, adiunkt naukowy w Zaktadzie
Dziejow Mysli o Sztuce 1 Metodologii Historii Sztuki (réwnocze$nie urlop naukowy w THN

PAN).

od 2019 do dzi§ — Instytut Historii Nauki im. Ludwika 1 Aleksandra Birkenmajerow w

Warszawie, adiunkt w Pracowni Dziejow Os$wiaty i1 Antropologii Kultury.

4. Omowienie osiagnie¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z
pozn. zm.). Omowienie to winno dotyczy¢ merytorycznego ujecia przedmiotowych
osiagnieé, jak i w sposob precyzyjny okresla¢ indywidualny wklad w ich
powstanie, w przypadku, gdy dane osiagniecie jest dzielem wspolautorskim, z
uwzglednieniem mozliwosci wskazywania dorobku z okresu calej kariery

zawodowej.

Podstawa wniosku habilitacyjnego jest ,jedna monografia naukowa wydana przez
wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w
wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.
a”, czyli ksigzka Stanistaw Kostka Potocki (1755-1821). Studium magnackiej kariery w dobie
upadku i ,,wskrzeszenia” Polski. Praca ukazala si¢ pod sam koniec 2021 r. naktadem Muzeum
Patacu Kroéla Jana III w Wilanowie ze wsparciem finansowym Muzeum Uniwersytetu
Warszawskiego (bedacego ogolnouniwersytecka jednostka organizacyjng Uniwersytetu
Warszawskiego) (ISBN 978-83-66104-75-4, 978-83-64551-12-46). Jestem wylacznym
autorem tej ksiagzki. Recenzentami wydawniczymi byli: dr hab. Malgorzata Karpinska, prof.
UW oraz prof. dr hab. Maciej Forycki. Ksigzka ukazata si¢ jako czwarty tom serii wydawniczej
Muzeum Patacu Kréla Jana III w Wilanowie pt. Winckelman — Potocki, poswigconej
Stanistawowi Kostce Potockiemu (pierwotnie jego zwigzkom z Johannem Joachimem
Winckelmannem, od trzeciego tomu réwniez wszelkim innym zagadnieniom zwigzanym z t3
postacig). Jest to pierwsza kompleksowa monografia kariery publicznej Potockiego, ktory w
polskiej historiografii kultury znany jest przede wszystkim jako kolekcjoner 1 architekt-amator,
orator i literat, mecenas sztuki i nauki, jak rowniez prekursor badan z zakresu historii sztuki i
literatury. Byl on jednak rdwniez — a wlasciwie przede wszystkim — wielokrotnym postem w

epoce stanistawowskiej (w tym waznym uczestnikiem Sejmu Wielkiego), p6zniej cztonkiem



rzadu centralnego Ksigstwa Warszawskiego oraz bezposrednim zwierzchnikiem wiadz
edukacyjnych, wreszcie ministrem odpowiedzialnym za edukacje¢ i sprawy religijne w okresie
pokongresowym. Ksigzka, jakkolwiek majaca charakter biografii politycznej, pozycjonuje si¢
przede wszystkim w kontek$cie dotychczasowych badan nad spoteczno-kulturowa ewolucja
polskiej szlachty na przetomie XVIII 1 XIX wieku (rozumianym jako okres pomiedzy epoka
stanistawowska, a powstaniem listopadowym). W przypadku Potockiego szczeg6lnie
interesujacy jest problem wptywu oOwczesnych gwattownych przemian politycznych na
warunki funkcjonowania magnaterii i wynikajace z tego pragmatyczne strategie ksztattowania
indywidualnych karier. Potocki stanowi bowiem przyktad staropolskiego magnata-
republikanina, ktory ze znacznym sukcesem kontynuowat dziatalno$¢ polityczng w realiach
scentralizowanych systeméw monarchiczno-biurokratycznych (ktére zreszta sam w pewnym

stopniu wspotksztattowat).

Badania nad adaptacjg szlachty do zmiany politycznych warunkéw funkcjonowania w do$¢
specyficznym okresie, jakim byty pierwsze cztery dekady po upadku Rzeczypospolitej, maja
dos¢ dluga metryke. Zarazem jednak nigdy nie byty zbyt intensywnie prowadzone. Za jednego
z pierwszych historykow tego tematu mozna uzna¢ Hipolita Grynwasera. W Demokracji
szlacheckiej. Studium historyczno-krytycznym 1795-1831 (Warszawa 1918) poddawal on
analizie srodowisko tuz porozbiorowych radykatéw pochodzenia szlacheckiego, opisujac nie
tylko ich program spoleczny, ale rOwniez zastanawiajac si¢ nad przyczynami ich niepowodzen.
Co wazne, Grynwaser wskazywal na szlacheckie pochodzenie jako istotng kategorie w
badaniach z zakresu 6wczesnej mysli politycznej, cho¢ nie miat rdwnocze$nie ambicji
szerszego analizowania tej grupy spotecznej (w gruncie rzeczy, jego gtownym przedmiotem
zainteresowania byla nie tyle szlachta, ile chiopi). Dopiero pot wieku pozniej Jerzy Jedlicki,
autor ksigzki Klejnot i bariery spoleczne. Przeobrazenia szlachectwa polskiego w schytkowym
okresie feudalizmu (Warszawa 1968), podjat si¢ omdwienia problemu ,kryzysu stanu
szlacheckiego” przetomu X VIII i XIX wieku na przyktadzie ewolucji samej idei szlacheckosci.
W przypadku tego drugiego stulecia, Jedlicki skupit si¢ na Krolestwie Polskim, a $cislej na
rozumieniu szlachectwa przez przedstawicieli aparatu urzedniczego (bedacych w wiekszosci
rowniez pochodzenia szlacheckiego). Jakkolwiek Jedlicki mial §wiadomos¢ potrzeby szerzej
zakrojonych (w tym interdyscyplinarnych) badan nad tg tematyka, on sam si¢ ich nie podjat,
jak rowniez nie znalazt kontynuatorow. Jedlicki nie zajmowal si¢ jednak szczegdtowo
najwyzsza warstwa szlacheckg 1 jej specyficznym doswiadczeniem modernizacji. Do tej

kwestii odniodst si¢ natomiast Witold Kula w krotkim eseju pt. Udzial we wladzy (w: Przemiany



spoteczne w Krolestwie Polskim 1815-1864, red. W. Kula, J. Leskiewiczowa, Wroctaw 1979).
Byt to tekst prekursorski, gdyz jako pierwszy wynosit zjawisko wymiany politycznych elit w
okresie Ksiestwa Warszawskiego i1 Krolestwa Polskiego do rangi samodzielnego problemu

badawczego.

Pomimo solidnych podstaw zapewnionych przez prace Jedlickiego i Kuli (w tym drugim
przypadku w zakresie wyznaczania obszaréw dalszych studiéw), od tamtej pory badania nad
ewolucja najwyzszej elity szlacheckiej na przetomie XVIII i XIX wieku nie przyciagnety
uwagi zbyt wielu historykow. Réwnoczesnie jednak powstawaly innego rodzaju studia
poswigcone porozbiorowym losom przedrozbiorowej magnaterii, znacznie poszerzajace nasza
wiedz¢ na interesujacy nas temat. Byly to przede wszystkim rozprawy z zakresu historii
gospodarczej, czy tez gospodarczo-spolecznej (przede wszystkim analizy funkcjonowania
duzych zespoldéw dobr ziemskich) piora np. Ireny Rychlikowej (np. Szkice o gospodarce panow
na tancucie, Lancut 1971, w pewnym stopniu tez: Ziemianstwo polskie 1789-1864.
Zroznicowanie spoleczne, Warszawa 1983), czy Janiny Leskiewiczowej (Proba analizy
gospodarki dobr magnackich w Polsce. Dobra wilanowskie na przetomie XVIII/XIX wieku,
Warszawa 1964). Rownoczesnie nie brakowato tez objetosciowo skromniejszych opracowan
dotyczacych np. politycznych postaw dawnych magnatow wobec nowych wiadz, czego
dobrym przyktadem odnoszacy si¢ do Galicji artykul Tadeusza Mencla pt. Magnateria polska
Galicji w polityce wiladz austriackich w latach 1795-1809, w: Ziemianstwo polskie 1795-1945,
red. J. Leskiewiczowa, Warszawa 1985. Problem politycznych postaw magnatéw 1
przedstawicieli zamoznej szlachty byt (i wciaz jest) rowniez przedmiotem zainteresowania
nastgpnego pokolenia historykow (pokolenia nauczycieli piszacego te slowa), ktorzy
zajmowali si¢ takimi zagadnieniami jak narodziny nowoczesnego konserwatyzmu (Tomasz
Kizwalter, Kryzys Oswiecenia a poczqtki konserwatyzmu polskiego, Warszawa 1987),
wspolpraca z zaborcami w pierwszych latach po trzecim rozbiorze (Jarostaw Czubaty, Zasada
,,dwoch sumien”. Normy postgpowania i granice kompromisu politycznego w sytuacjach
wyboru, Warszawa 2005), czy tozsamo$¢ wspolnotowa w okresie Ksigstwa Warszawskiego i
Krolestwa Polskiego (Maciej Mycielski, Miasto ma mieszkancow, wies obywateli. Kajetana

Kozmiana koncepcje wspolnoty politycznej, Wroctaw 2005).

W tym kontekscie, polityczna kariera Stanistawa Kostki Potockiego stanowi interesujacy i
zarazem wazny przedmiot badan z co najmniej trzech powodéw. Po pierwsze, Potocki
zajmowat istotne stanowiska polityczne zarowno w okresie przed- jak i porozbiorowym, a w

tym drugim okresie nalezal nawet do najwyzszej elity wtadzy (do 1792 r. byt wielokrotnym



postem 1 gtownym wspotpracownikiem swojego brata Ignacego, cztonkiem Rady Nieustajace;]
1 kandydatem na jej marszatka, wreszcie generatem artylerii koronnej, natomiast od 1807 r. byt
kolejno cztonkiem Komisji Rzadzacej, senatorem-wojewoda, prezesem Rady Ministréw i
Rady Stanu, prezesem Komisji Rzagdowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
prezesem Senatu, ministrem stanu). Co wigcej, jego intensywna aktywnos$¢ polityczna byta
do$¢ rozciaggnigta w czasie i obejmowata zarowno okres przed Sejmem Wielkim, czas Sejmu
Wielkiego, Ksigstwo Warszawskie 1 pierwsze lata konstytucyjnego Krolestwa Polskiego, co
byto do$¢ wyjatkowym przypadkiem (podobny staz miat o dekade mtodszy Tadeusz
Mostowski, cho¢ jego kariera polityczna zaczeta si¢ na dobre dopiero w okresie Sejmu
Wielkiego). Po drugie, dziatalno$¢ polityczna Potockiego byta skorelowana z wieloma innymi
aktywno$ciami o charakterze (z pozoru) pozapolitycznym, w tym przede wszystkim z praca
naukowa, kolekcjonerstwem i mecenatem artystycznym. Daje to badaczowi pole do szerszej
analizy polityki jako zjawiska kulturowego, przejawiajacego si¢ nie tylko w samym udziale we
wladzy instytucjonalnej, ale réwniez w innych, z pozoru niezaleznych sferach dziatalnosci,
ksztattowanych przez okreslone poglady polityka-dygnitarza. Wielorakie zaangazowanie
Potockiego na polu nauki, literatury badz sztuki oferuje dodatkowe zrédlo wiedzy o jego
przekonaniach 1 sympatiach, majacych tez swoj $cisle polityczny wymiar. Po trzecie, zarowno
kariera polityczna Potockiego, jak i jego naukowe 1 artystyczne zainteresowania sg bardzo
dobrze (a nawet wyjatkowo dobrze) udokumentowane. Dotyczy to zardbwno korespondencji
prywatnej i potprywatnej (dotyczacej spraw stuzbowych, ale prowadzonej poza urzgdowym
obiegiem), jak i oficjalnych pism, protokotow, czy np. publikacji (w przypadku zainteresowan
naukowych). Warto w tym miejscu doda¢, ze wszystkie te powody tacznie stanowity dotad
raczej czynnik zniechecajacy do kompleksowego zajecia si¢ publicznym Zyciorysem
Potockiego. Postulat napisania jego biografii pojawiat si¢ juz kilkakrotnie w $rodowisku
badaczy historii politycznej przetomu XVIII 1 XIX wieku (np. Emil Kipa, Bogustaw
Lesnodorski, Barbara Grochulska), nigdy jednak nie zostat zrealizowany, nie liczac opracowan
o charakterze stownikowym. Réwnocze$nie jednak zyciorys i dziatalno$¢ Potockiego byty juz
wielokrotnie przedmiotem opracowan szczegotowych, czy wrecz przyczynkarskich, zwlaszcza
z zakresu jego dziatalno$ci na polu sztuki 1 literatury. Nie brakuje jednak rowniez
szczegOdtowych studiow dotyczacych jego dziatalnosci politycznej, zwilaszcza w zakresie

polityki edukacyjnej i religijnej z okresu Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

Podstawowym celem tej ksigzki jest odpowiedz na pytanie o to, jak mozliwym byla

transformacja magnata 1 czotowego dziatacza antykrélewskiej opozycji z okresu



przedrozbiorowego w dygnitarza scentralizowanego panstwa monarchicznego z okresu
porozbiorowego. Juz dawniej t¢ kwesti¢ poruszyta Barbara Grochulska, hipotetycznie
zaktadajac, Ze ,,idea centralizmu” 1 tesknota za ,,prawdziwym panstwem i prawdziwa wladza”
przejawiaty si¢ juz w polowie XVIII wieku w dazeniach czgéci obozu opozycyjnego
(skupionego wokot rodziny Czartoryskich), z ktorym Potocki byt zwigzany od trzeciej ¢wierci
XVIII wieku. Niniejsza ksigzka dowodzi, ze tak bezposredni wywod postaw porozbiorowych
w pogladach siggajacych glteboko w XVIII w. ma swoje uzasadnienie, ale przy zastrzezeniu,
ze takim magnatom jak Potocki chodzito nie tyle o centralizm jako taki, ile o jak najwigkszy
osobisty wplyw na monarche (wtadzg centralng). Dowodzi tego postawa Potockiego (nie
majgcego wowczas samodzielnej pozycji, ale zawdzigczajagcego swoja polityczng rolg
wpltywom brata Ignacego) w okresie Sejmu Wielkiego, kiedy taktyczny sojusz z monarchg
dawat szans¢ nie tylko wzmocnienia wtadzy centralnej, ale nawet przede wszystkim uzyskania
bezposredniego udziatu w niej 1 zarazem kontrolowania kréla. Podobny sposob postepowania
widoczny jest rowniez w przypadku Potockiego w okresie Ksiestwa Warszawskiego, kiedy
Potocki, jakkolwiek w pelni postuszny monarsze, czynil starania o wzmocnienie (przede
wszystkim na drodze zmian prawnych) swojej pozycji jako prezesa Rady Ministrow. Zadne
wydarzenie w biografii Potockiego nie dowodzi jednoznacznie, ze Potocki utozsamit si¢ z
ideami centralizmu i tzw. zasady monarchicznej (nawet jezeli okazjonalnie ich bronit w imi¢
wyzszego celu, czyli zachowania panstwowosci). Omawiana ksigzka dowodzi natomiast, ze
ewidentnie dostrzegal szans¢ dla realizacji swoich ambicji w $cistej wspotpracy z monarchg i
w maksymalnym wykorzystywaniu tak bardzo korzystnej dla siebie (a swojg droga, w znaczne;j
mierze przypadkowej) sytuacji, w jakiej si¢ znalazt w 1806 r. (epoka napoleonska odgrywa w
jego politycznym zyciorysie przetomowa role — jego kariera w konstytucyjnym Krolestwie

byta bowiem konsekwencja jego pozycji w tym wcze$niejszym okresie).

W tym miejscu warto przywota¢ wazng dla tej pracy teze Macieja Janowskiego o
ponadczasowym charakterze zjawiska oportunizmu i karierowiczostwa. Wedlug Janowskiego
pozostaja one — same w sobie — w zasadzie poza horyzontem badawczym historyka, gdyz to
nie sama postawa tego typu, ale jej forma wyrazu jest warunkowana konkretnym kontekstem
ideowym (czy tez ideologicznym). Jednak w przypadku Potockiego jego ambicja (czyli
rowniez wynikajacy z niej oportunizm oraz karierowiczostwo) sama w sobie miala
specyficzny, czyli polityczno-spoteczny kontekst. Chodzi w tym przypadku o ambicje
zubozatego magnata, ktory od dziecka byl ksztattowany przez dazenie najblizszej rodziny

(przede wszystkim swoich wychowawcow: ciotki Katarzyny Kossakowskiej 1 brata Ignacego)



do odbudowania dawnej, o wiele wyzszej pozycji rodu i wspigcia si¢ na szczyt drabiny
polityczno-spotecznej w Rzeczypospolitej. Ambicja Potockiego nie byla bowiem
doswiadczeniem uniwersalnym, ale $cisle ,.klasowym”, zwigzanym z bardzo specyficznym
pochodzeniem i wynikajacym z niego statusem. W jego przypadku ,,wskrzeszony” byt
panstwowy, bez wzgledu na osobg ,,wskrzesiciela” 1 zakres (charakter) tego ,,wskrzeszenia”,
pozwalat kontynuowa¢ dazenia, ktore tak wyraznie dawaly o sobie zna¢ w okresie Sejmu
Wielkiego. Potocki nie byl raczej centralista z przekonania, ale potrafil si¢ dostosowaé do
centralistycznej formy rzadow w celu osiggni¢cia indywidualnych korzy$ci w okresie

powaznej polityczno-spotecznej transformac;ji.

Na baze zrodlowa omawianej ksigzki sktadaja si¢ bardzo zrdéznicowane materiaty, wsrdd
ktorych czotowe miejsce zajmuje korespondencja Potockiego — zaréwno ta prowadzona z
najblizszymi cztonkami rodziny (zona, syn, brat), z posrednikami w kontaktach z monarchami
(Stanistaw Breza, Ignacy Sobolewski), jak réwniez z rozmaitymi mniej istotnymi
osobistosciami, wspotpracownikami, czy wreszcie klientami badz interesantami. Innym
kluczowym zasobem zréodlowym jest oficjalna dokumentacja (jak protokoly posiedzen)
gremiow 1 instytucji, w ktoérych Potocki dziatal (badz nawet nimi kierowat), np. Rady
Nieustajacej, Sejmu Wielkiego, Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciot Nauk, Komisji
Rzadzacej, Rady Stanu i Rady Ministrow Ksiestwa Warszawskiego, Sejmow Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, Rady Administracyjnej Krolestwa Polskiego, I Rady
Stanu Kroélestwa Polskiego. Istotny przedmiot analizy w niniejszej ksigzce stanowig réwniez
liczne witasne teksty Potockiego o charakterze publicystycznym, czy naukowym (np. jego

referaty i mowy wyglaszane na forum Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciot Nauk).

Moje pozostate publikacje naukowe z okresu catej dotychczasowej kariery zawodowej mozna

podzieli¢ na trzy wyraznie si¢ rysujace, cho¢ powigzane ze sobg bloki tematyczne:
L. Przemiany elity politycznej Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

Punktem wyj$cia moich badan w tym zakresie byly dwa, niemal rownocze$nie opublikowane
artykuty pt. Nobilitacje i nobilitowani w Krolestwie Polskim w [. 1816-1830, ,Przeglad
Historyczny”, t. 100, 2009 oraz The Genesis of the Aristocracy in Congress Poland, ,,Acta
Poloniae Historica”, t. 100, 2009. W ich nastepstwie powstata moja pierwsza monografia, czyli
Ojcowie ,,wskrzeszonej” ojczyzny. Senat w rzeczywistosci spoteczno-politycznej Ksiestwa
Warszawskiego (2013). Ksigzka stanowi spoteczno-polityczng analiz¢ srodowiska swieckich

senatorow napoleonskiej Polski. Skupiata si¢ przede wszystkim na problemie budowania



prestizu tej grupy, formalnie zajmujacej najwyzsza pozycje w dygnitarskiej hierarchii
Ksigstwa, cho¢ majacej w praktyce mate znaczenie polityczne. Ksigzka jest podzielona na pigc
rozdziatéw: 1) U zrddel senackiej elity (dotyczacy genezy pierwszego sktadu osobowego
Senatu Ksigstwa Warszawskiego, wywodzacego si¢ w wigkszosci z Komisji Rzadzacej), 2)
Senat dawnej Rzeczypospolitej w okresie przejsciowym (dotyczy obecnos$ci przedrozbiorowych
senatorow w zyciu politycznym przetomu lat 1806 1 1807), 3) Miedzy literqg a duchem prawa
(dotyczy prawno-ustrojowej funkcji senatorow i budowania ich prestizu), 4) Prestiz senatu w
praktyce, czyli instytucjonalizacja elity (dotyczy obecnosci senatoréw w zyciu publicznym), 5)
Senat a urzedowa precedencja (dotyczy odzwierciedlenia niejasnego statutu senatorow w
projektach oficjalnej precedencji urzedow). Do tej tematyki odnosi si¢ réwniez bezposrednio
omawiana powyzej biografia Stanistawa Kostki Potockiego, jak réwniez réwnolegle
opublikowany artykut: Usurpation of Aristocratic Privilege and the Social Identity of the
Polish Noble Elite in the Period of the Partitions, “Kwartalnik Historyczny”, t. 128, 2021.
Aktualnie jestem w trakcie przygotowywania artykutu poswieconego sktadom Rady Stanu
Ksigstwa Warszawskiego i Rady Stanu konstytucyjnego Krdlestwa Polskiego, analizowanym
pod katem mobilnosci spotecznej (rozwijajac w szczegodtach teze Witolda Kuli na temat

istotnej przemiany spotecznej w srodowisku elity wiadzy).
I1. Polityka i sztuka na przelomie XVIII i XIX wieku.

Zainteresowanie elitg polityczng przetomu XVIII 1 XIX wieku niemal od poczatku kierowato
moja uwage w stron¢ specyficznych dla tej grupy kanaléw reprezentacji 1 narzg¢dzi
ksztattowania dyskurséw polityczno-spotecznych. Stad wynikaja moje badania nad relacja
polityki 1 sztuki, motywowane réwniez dodatkowym wyksztatceniem w zakresie historii
sztuki. Jak dotad, najwazniejszym moim opracowaniem na ten temat jest ksigzka opublikowana
na podstawie rozprawy doktorskiej 1 zatytutowana: Pomniki publiczne i dyskurs zastugi w
dobie ,,wskrzeszonej” Polski lat 1807-1830, Krakéw 2017. Jeszcze zanim doszto do jej
publikacji, rozprawa doktorska byla podstawa dwodch innych artykulow: Rzgdowe
przedsiewziecia pomnikowe ku czci Aleksandra I a ideologia ,, wskrzeszenia” Polski w latach
1815-1830, ,Kwartalnik Historyczny”, t. 123, 2016 oraz Kaplica Sobieskiego w kosciele
kapucynow w Warszawie, ,,Folia Historiae Artium”, t. 15, 2017, jak rdwniez (cho¢ bylo to
raczej rozwinigcie watkow zawartych w pracy i ksigzce) anglojezycznego artykutu: Public
Commemoration, Modern National Identity and the Crisis of Neoclassicism — the Case of Early
Nineteenth Century ‘Resurrected’ Poland, ,,RIHA Journal”, nr 203, 2019. Tematyke podjeta

w doktoracie oraz w monografii kontynuowatem i rozwijalem réwniez w takich tekstach jak



Sebastian Sierakowski (1743-1824) i mit Krakowa w okresie napoleonskim i pokongresowym,
,Kwartalnik Historyczny”, t. 126, 2019 oraz Nagrobek Stanistawa Staszica a polityka
wizerunkowa Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk, ,,Kwartalnik Historii Nauki i
Techniki”, t. 66, 2021 (w tym ostatnim przypadku wykorzystalem materiaty Zrodlowe, ktore
co prawda odnalaztem w wyniku kwerend na potrzeby doktoratu, ale ich nie uwzglgdnitem ani
w rozprawie doktorskiej, ani w monografii). Artykuty, ktore nie dotyczyly juz upamigtnienia,
lecz obecnosci innych form dziatalnosci artystycznej w przestrzeni publicznej, jak: Wystawy
sztuk pigknych w Warszawie jako narzedzie polityki artystycznej wiadz Krolestwa Polskiego w
latach 1815-1830, ,,Folia Historiae Artium”, t. 16, 2018, Architektura w kregu zainteresowan
Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk, 1800-1832, ,Kwartalnik Historii Nauki 1
Techniki”, t. 64, 2019, ,,Przedmioty budownictwa” na warszawskich wystawach sztuk
pigknych z lat 1819-1828 a problem modernizacji kultury architektonicznej w konstytucyjnym
Krolestwie Polskim, ,,Quart”, 2019, byly juz wynikiem projektu stazowego na Uniwersytecie

Jagiellonskim (patrz pkt 5).
III.  Polityka i ochrona zabytkéw w okresie II wojny Swiatowej i epoce komunizmu.

Moje zainteresowanie tym tematem, marginalne pod wzgledem liczby publikacji w stosunku
do dwoch powyzszych zagadnien, stanowi poklosie pracy w Zydowskim Instytucie
Historycznym w Warszawie (instytucji kultury podlegajacej Ministerstwu Kultury i
Dziedzictwa Narodowego). Bylem tam zatrudniony jako asystent, a nastepnie adiunkt w
okresie pomiedzy ztozeniem pracy doktorskiej, a uzyskaniem etatu naukowego w Instytucie
Historii Nauki PAN. Pierwszym tekstem na ten temat, wynikajacym z kwerend zwigzanych z
zajmowanym przeze mnie stanowiskiem, byt artykut pt. Problem badan nad historig ,, sztuki

’

zydowskiej” w komunistycznej Polsce — przypadek Jozefa Sandla, ,Kwartalnik Historii
Zydow”, 2019, nr 1 (269). Choé¢ u genezy tego watku w moim dorobku stala bardzie;
specyficzna sytuacja zawodowa (poczatkowy brak mozliwosci prowadzenia badan o
dotychczasowej tematyce w ramach pracy etatowej) niz naturalny dla pracownikéw
naukowych rozwdj ich zainteresowan badawczych, zdobyte w tym okresie doswiadczenie,
poznanie literatury, jak i specyfiki zrodet okazaly si¢ z perspektywy czasu wartos$cig samg w
sobie 1 pozwolily mi angazowac¢ si¢ rowniez w podobne projekty w przysztosci. Taka szanse
data mi wspolpraca (na zasadzie umowy cywilno-prawnej) w latach 2018-2020 z Instytutem
Pileckiego w Warszawie. Dzigki finansowemu wsparciu Instytutu bylem w stanie odby¢

kwerendy nie tylko krajowe, ale rowniez zagraniczne dotyczace zniszczen zabytkow

architektury w okresie Il wojny $wiatowej 1 zarazem panstwowych akcji inwentaryzowania



tych strat (z inicjatywy rzadu na wychodzstwie, a nastepnie rzadu komunistycznego). Efektem
byta publikacja artykuléw pt. Powojenna odbudowa stolicy z perspektywy Londynu —
dziatalnos¢ Komitetu Obywatelskiego Odbudowy Miasta Stotecznego Warszawy w latach
1944-1946, ,,Dzieje Najnowsze”, t. 52, 2020, nr 1 oraz Straty architektury zabytkowej Krakowa
w latach Il wojny swiatowej (1939-1945), ,,Studia nad Totalitaryzmami 1 Wiekiem XX, t. 4,
2020, a nastepnie edycja zrodlowa pod moja redakcja pt. Plan londynski. Niezrealizowana

wizja odbudowy Warszawy 1945-1946, Warszawa 2021.

5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnoscia naukowa albo artystycznag
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji

kultury, w szczego6lnosci zagranicznej.

W zakresie istotnej aktywnosci naukowej realizowanej poza obecnym miejscem pracy, moim
najwazniejszych dotychczasowym doswiadczeniem byt trzyletni staz (sponsorowany przez
Narodowe Centrum Nauki w ramach programu stazowego FUGAS) w latach 2016-2019 na
stanowisku adiunkta naukowego w Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego
(patrz pkt 3, byto to zatrudnienie na pelen etat z wymogiem urlopu w dotychczasowym miejscu
pracy na stanowisku naukowym, staz odbywat si¢ pod opieka prof. dra hab. Wojciecha Batusa).
W tym okresie mogltem blizej zwigza¢ si¢ z krakowskimi $§rodowiskami historykéw i
historykoéw sztuki, z ktorymi miatem juz wczesniej relacje poprzez np. stalg wspdlprace z
Redakcja Polskiego Stownika Biograficznego. W latach 2013-2021 bytem autorem 20
opublikowanych biograméw: Wiktora Tomasza Antoniego Szotdrskiego, Hilarego
Szpilowskiego, Sylwestra Szpilowskiego, Melchiora Szymanowskiego, Jana Slusarczyka,
Jedrzeja Sniadeckiego, Jozefa Konstantego Sniadeckiego, Jozefa Kazimierza Swietorzeckiego,
Piotra Switkowskiego, Walerii Tarnowskiej, Jana Feliksa Amora Tarnowskiego, Jana Taubera,
Gustava Friedricha Amaliusa Tauberta, Franciszka Antoniego Tegazzo, Piotra Teppera, Filipa
Jakuba Hipolita Terleckiego, Antoniego Tessarczyka, Adolfa Tetmajera, Karola Boromeusza
Tetmajera, Jozefa Marii Tichego (w tym 3 — Swictorzeckiego, Teppera i Terleckiego — we
wspotautorstwie z mgr. Andrzejem Haratymem, dr Marig Czeppe i dr hab. Elzbieta Orman).
W 2019 r. zostatem czlonkiem Komisji Historii Nauki Polskiej Akademii Umieje¢tnosci, a w
2021 r. czionkiem Komisji Biograficznej Polskiej Akademii Umiejetnosci (bytem
wspotinicjatorem powotania tego ciata razem z dr hab. Elzbietag Orman, prof. IH PAN, obecng

przewodniczaca Komisji).



W latach 2010-2019 bytem wykonawca w nast¢pujacych grantach badawczych: Polski ruch
niepodlegtosciowy w zaborze rosyjskim w pierwszej potowie XIX wieku (projekt MNiSW,
realizowany w Instytucie Historii PAN), Specyfika rozwojowa dziejow Polski i Europy
Srodkowej (projekt NCN Opus, realizowany w Instytucie Historii PAN), Materialy do historii
ludwisarstwa w Polsce (projekt NPRH 11H, realizowany w Instytucie Sztuki PAN), Transfer
kulturowy jako transdyscyplinarny element nauki o stosunkach miedzykulturowych na
przyktadzie wpbywow kultury arabskiej w dziedzictwie kulturowym Polski (projekt NPRH 2bH,
realizowany w Instytucie Historii PAN), Historia poje¢ spoteczno-politycznych w Polsce

XVII-XX wieku (projekt NCN Opus, realizowany w Instytucie Historii PAN).

W zakresie istotnej aktywnosci naukowej w zagranicznych instytucjach naukowych, w latach
2011-2012 mialem dwa miesigczne pobyty badawcze w Archivio Caetani przy Fondazione
Camillo Caetani w Rzymie, majace na celu rozpoznanie spuscizny rodziny Rzewuskich w
zbiorach tej instytucji — na zlecenie Fundacji Lanckoronskich. W 2015 r. (juz po ztozeniu pracy
doktorskiej, ale przed uzyskaniem stopnia) odbylem dwumiesi¢czny staz badawczy w
Robinson College na Uniwersytecie w Cambridge w ramach stypendium ufundowanego przez
Corbridge Trust. Stat odbywat si¢ pod opieka dra Franka Salmona, historyka architektury z
Departamentu Historii Sztuki Uniwersytetu w Cambridge. Celem tego pobytu bylo poszerzenie
wiedzy o migedzynarodowym kontekscie polskich inicjatyw pomnikowych z poczatku XIX w.,
z mys$la o przyszlej ksigzce wydanej na podstawie rozprawy doktorskiej. W 2016 r. odbytem
miesieczny staz badawczy w Berlinie w ramach stypendium Francis Haskell Memorial Trust,
prowadzac kwerendy na ten sam temat (cho¢ skupiajac si¢ przede wszystkim na obszarze
niemieckojezycznym) w bibliotece Uniwersytetu Humboldtéw oraz w Kunstbibliothek. W
2017 r. odbylem miesigczny staz badawczy w Londynie w ramach stypendium Fundacji z
Brzezia Lanckoronskich, prowadzac kwerendy biblioteczne w British Library oraz Victoria
and Albert Museum. Efektem tego wyjazdu byta publikacja rozprawy w zbiorowej publikacji
The Routledge History of Monarchy. Publikacja ta powstata jednak rowniez w ramach mojego
udziatu w migdzynarodowej sieci uczonych The Royal Studies Network. Jak dotad aktywnie
(jako autor referatu) uczestniczylem w 13 konferencjach zagranicznych organizowanych i
wspolorganizowanych przez nastepujace osrodki badawcze (w kolejnosci chronologicznej
udziahlu): University of Glasgow, University of Winchester, Society of Architectural Historians
of Great Britain, University of Cambridge, Uniwersytet im. Radbouda w Nijmegen, Yale

University Art Gallery, Yale Center for British Art, University of Oxford, University of



Warwick, Association for Slavic, East European & Eurasian Studies, Fondazione Camillo

Caetani. Edutus College.

W zakresie istotnej aktywnos$ci realizowanej w instytucji kultury, w latach 2015-2016 bytem
asystentem, a nastepnie adiunktem w Zydowskim Instytucie Historycznym w Warszawie. W
ramach pracy etatowej opracowywalem spuscizng archiwalng Jozefa Sandla, tworcy i
pierwszego kierownika muzeum ZIH, bylem rowniez wspotkuratorem wystawy pt. Historia
sztuki w walce o pamieé. Jozef Sandel (1894-1962), twérca Muzeum ZIH. Od 2021 r. jestem
dyrektorem Muzeum Zamkowego (wczesniej Okregowego) w Sandomierzu, instytucji
wpisanej do Panstwowego Rejestru Muzeow oraz wspotprowadzonej przez Ministerstwo

Kultury i Dziedzictwa Narodowego i Samorzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

6. Informacja o  osiagni¢gciach  dydaktycznych, organizacyjnych oraz

popularyzujacych nauke lub sztuke.

Ze wzgledu na charakter mojego obecnego zatrudnienia — w Instytucie Historii Nauki PAN —
w ramach mojej pracy etatowej nie mam obowigzkow dydaktycznych. Do§wiadczenie tego
typu zdobytlem jednak zaréwno w okresie studidow doktoranckich na Uniwersytecie
Warszawskim (majac praktyki z pracy dydaktycznej ze studentami Instytutu Historycznego,
jak rowniez prowadzac wyktady z historii kultury dla studentéw historii sztuki, oraz jeden
wyktad dla Uniwersytetu Otwartego Uniwersytetu Warszawskiego), jak i w okresie stazu
podoktorskiego na Uniwersytecie Jagiellonskim (wyktady dla studentow Instytutu Historii
Sztuki UJ oraz jednorazowa prelekcja dla Jagiellonskiego Uniwersytetu Trzeciego Wieku). Od
2019 r. miatem okazj¢ juz trzykrotnie wspotpracowac z Kolegium Europejskim w Natolinie
jako wykladowca i opiekun grupy studentéw z kierunku European Interdisciplinary Studies w

trakcie objazdu §ladami dawnej Galicji.

W zakresie pracy organizacyjnej, od 2019 r. jestem czlonkiem redakcji ,,Rozpraw z Dziejow
Oswiaty” (czasopisma wydawanego przez Instytut Historii Nauki PAN, znajdujacego si¢ na
liscie czasopism MEIN). Wczesniej w latach 2012-2013 bytem czlonkiem zarzadu
Stowarzyszenia Naukowego Collegium Invisibile, w latach 2013-2014 koordynatorem ds.
tutoriali, a w latach 2015-2016 przewodniczacym jego komisji rewizyjnej. Od 2019 r. jestem
cztlonkiem Wojewddzkiej Rady Ochrony Zabytkéw przy Malopolskim Wojewodzkim
Konserwatorze Zabytkéw, a od 2021 r. cztlonkiem Rady Ochrony Zabytkéw przy Ministrze



Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W latach 2019-2021 bytem tez cztonkiem jury konkursu
Generalnego Konserwatora Zabytkow ,,Zabytek Zadbany”.

W zakresie dziatan popularyzatorskich, dwukrotnie wystepowatem z go§cinnymi referatami w
Muzeum Lazienki Krolewskie, a trzykrotnie w Towarzystwie Mitosnikoéw Historii 1 Zabytkow
Krakowa. Opublikowalem 14 artykutéw na tamach czasopisma ,,Mowiag Wieki” oraz trzy
artykuty w ,,Spotkaniach z Zabytkami”. Raz wystgpowatem w audycji ,,Wieczor” w Radiu
TOK FM (z okazji rocznicy powstania Krolestwa Kongresowego), réwniez raz w audycji
,Nowe Ateny” w TVP Historia (z okazji rocznicy wybuchu powstania listopadowego).
Wspolpracowalem rowniez w jednym z etapdw ksztattowania koncepcji wystawy stalej
Muzeum Historii Polski, opracowujac ekspertyzy (a wiasciwie projekty koncepcyjne) dwoch

,modutow” wystawy dotyczacej XIX wieku.

7. Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze poda¢ inne

informacje, wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowej.

Od 2021 jestem kierownikiem trzyletniego grantu Narodowego Centrum Nauki (w ramach
konkursu grantowego SONATA-16) pt. Zabytki architektury i polityka historyczna w
komunistycznej Polsce — przypadek Krakowa 1945-78, realizowanego w Instytucie Historii
Nauki PAN. Wsroéd innych aktywnosci naukowych chciatbym wspomnie¢ tez o
przygotowywaniu recenzji wydawniczych artykulow dla nastgpujacych czasopism
naukowych: , Kwartalnik Historyczny” (recenzja artykulu w 2017), ,,Rocznik Krakowski”
(recenzja artykutu w 2018), ,,Studia Historiae Scientiarum” (recenzja artykutu w 2020), ,,Stan
Rzeczy” (recenzja artykulu w 2021), , Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” (recenzja
artykutu w 2021), ,,Rocznik Historii Sztuki” (recenzja artykulu w 2022).
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