DN-WEN.702,142.2022 Warszawa, 13 stycznia 2023 r.

DECYZJANR 51/103/2022-1

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 w zwiazku z art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 +.
Kodeks postepowania administracyjnego {Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 i 2185) oraz na
podstawie art. 269 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pdén. zm.), po rozpatrzeniu otrzymanego wdniu 11
sierpnia 2022r. wniosku Instytutu Historii Nauki imienia Ludwika i Aleksandra
Birkenmajeréw Polskiej Akademii Nauk, o ponowne rozpatrzenie sprawy rozstrzygnietej
decyzja Ministra Edukacji i Nauki z dnia 24 lipca 2022r. Nr51/103/2022, moca ktorej
przyznana zostata kategoria naukowa B+ w dyscyplinie historia,

uchylam zaskarzona decyzjei przyznaje
Instytutowi Historii Nauki imienia Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw
Polskiej Akademii Nauk
kategorie naukowa A w dyscyplinie historia.

Kategoria przyznana jest na okres do dnia, w ktorym decyzja o przyznaniu kategorii
naukowe] w ramach kolejnej ewaluacji stanie sie ostateczna. W przypadku, gdy podmiot nie
bedzie objety kolejna ewaluacja w danej dyscyplinie, traci kategorie naukowa z koricem
roku, w ktérym rozpoczeta sie ta ewaluacja.

Uzasadnienie:

Decyzja z dnia 24 lipca 2022r. Nr 51/103/2022 Minister Edukacji i Nauki, zwany dalej
Ministrem”, przyznat Instytutowi Historii Nauki imienia Ludwika i Aleksandra
Birkenmajeréw Polskiej Akademii Nauk, zwanemu dale] ,Podmiotem”, kategorie naukowa
B+ w dyscyplinie historia. Decyzja zostata wystana poprzez Elektroniczna Platforme Ustug
Administracji Publiczne] - ePUAP na skrzynke podawcza Podmiotu. Jak wynika
z Urzedowego Poswiadczenia Przediozenia - UPP, decyzja zostata doreczona Podmiotowi
w dniu 28 lipca 2022 r,, co zostato potwierdzone w aktach sprawy.

Zgodnie z art. 269 ust. 4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyZszym
i nauce (Dz. U.z 2022 r. poz. 574, z p62n. zm.), zwanej dalej ,ustawa", od decyzji przyznajace]
kategorie naukows przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ztoZony
w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji. O przystugujacym prawie Podmiot zostat
pouczony w ww. decyzji.

W dniu 11 sierpnia 2022r. Podmiot zwrdcit si¢ do Ministra z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy, zwanym dalej ,wnioskiem”. Wniosek zostat ztozony z zachowaniem
ustawowego terminu. Wnoszac o ponowne rozpatrzenie sprawy Podmiot zakwestionowat
prawidtowoé¢ oceny dokonane] przez Komisje Ewaluacji Nauki, zwana dalej ,Komisja",

w zakresie osiagnie¢ wskazanych w kryterium | P Il Szczegdtowe uzasadnienie wniosku
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zostatlo przez Podmiot wprowadzone do Zintegrowanege Systemu Informacii o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on, zwanego dalej ,systemem POL-on", do modulu
System Ewaluacji Dorobku Naukowego, zwanego dalej ,SEDN”, w ktérym przeprowadzono
caty proces ewaluaci.

Zgodnie z art. 269 ust. 5 ustawy, w dniu 15 wrzesnia 2022 r. wniosek zostat przekazany do
zaopiniowania przez Komisje. Komisja dokonata ponownej oceny osiagnied Podmiotu
uwzglednianych w ewaluacji, a takze odniosta sie do zarzutdw i argumentdw, jakie Podmiot
zawart we wniosku. Opinie i stanowiska Komisji zostaty wprowadzone do moduiu SEDN
w systemie POL-on, Na podstawie wynikéw ponownej oceny Komisja uznata, iz kategoria
przyznana Podmiotowi zaskarzong decyzjg powinna zostad podwyzszona do kategorii
naukowej A. Uchwata Komisji nr 28/2022 zdnia 10 listopada 2022 r. zostata przekazana
Ministrowi przez Przewodniczacego Komisji w dniu 17 listopada 2022 r.

Po ponownym rozpatrzeniu sprawy przyznania Podmiotowi kategorii naukowe]
w dyscyplinie historia, w tym po zapoznaniu sie z opinig przedtozong przez Komisje w ww.,
uchwale i oceng sporzadzong w module SEDN systemu POL-on oraz po przeanalizowaniu
argumentdw podniesionych przez Podmiot we wniosku Minister stwierdzit, co nastepuje.

Rozstrzygajac sprawy organy administracji sa zwigzane przepisami prawa ~ jedna z zasad
ogdlnych postepowania administracyjnego jest bowiem zasada praworzadnosci, ktora jest
réwniez zasada konstytucyjna. Oznacza to, ze organy administracji maja obowiazek dziatad
na podstawie | w granicach prawa,

W niniejszej sprawie zastosowanie maja przepisy ustawy, rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci
naukowej {Dz. U. z 2022 r. poz. 661), zwanego dalej ,rozporzadzeniem”, oraz ustawy z dnia
3lipca 2018 r. Przeplsy wprowadzajqgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U,
poz. 1669, z pdin. zm.}, zwanej dalej ,ustawa wprowadzajaca”.

Na podstawie art. 324 ust. 1 ustawy wprowadzajacej, ewaluacja, jakosci dziatalnosci
naukowej przeprowadzana w 2022 r. obejmowata lata 2017-2021. Zgodnie z art. 274 ust. 1
pkt 1 ustawy, ewaluacja nalezy do zadari Komisji.

Minister stwierdzit, Ze zgodnie z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Komisja przeprowadzita
ewaluacje na podstawie zawartych w systemie POL-on informacji dotyczacych dziatalnedci
Podmiotu, wedtug stanu na dzief 31 grudnia 2021 r., dostepnych w tym systemie na dzie
31 stycznia 2022 r. Kierownik Podmiotu ztozyt oswiadczenie, o kidrym mowa w art. 354
ust. 4 ustawy, potwierdzajace, iz dane wprowadzone do systemu POL-on s3 zgodne ze
stanem faktycznym. '

Nalezy zauwazyé, ze za prawidlowosé i rzetelnos¢ danych oraz terminowos¢ ich
wprowadzania do systemu POL-on odpowiada osoba kierujaca danym podmiotem. Zgodnie
z przywotanym wyzej przepisem rozporzadzenia, ewaluacja przeprowadzana jest wytacznie
na podstawie osiggniec sprawozdanych w systemie PQOL-on, dlatege Podmiot powinien
dotozy¢ szczegodlnej starannosci we wprowadzaniu do tego systemu niezbednych danych.
Prowadzac postepowanie Minister bierze pod uwage caly materiat dowodowy
zgromadzony w systemie POL-on, daZac, zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
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Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 i 2185), zwane] dalej
J.p.a.”, do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego i do zatatwienia sprawy, majac na
wzgledzie interes spoteczny i stuszny interes obywateli. Ponadto, organ jest obowigzany
wwyczerpujacy sposdb zebrac i rozpatrzyé caty materiat dowodowy (art. 77 § 1 k.p.a)
i na podstawie catoksztattu materiatu dowodowego oceni¢, czy dana okolicznos¢ zostata
udowodniona (art. 80 k.p.a.).

PowyZsze nie oznacza jednak, ze Podmiot moze pozostawa¢ w tym zakresie bierny i nie
wprowadzi¢ do systemu POL-on prawidfowych i rzetelnych informacji o swoich
osiggnieciach naukowych, oczekujac, iz to Minister sam je zgromadzi na potrzeby ewaluacji
z innych rodet. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze Minister nie moze anl uzupetnié w systemie
POL-on informacji o dziatalnosci naukowej Podmiotu, ani skorygowal danych
wprowadzonych przez Podmiot w spos6b btedny lub niekompletny. Wynika to z art. 343
ust. 2, art. 345 ust. 2 | art. 346 ust. 4 ustawy, ktére to przepisy wskazujg osoby zobowigzane
do wprowadzania do systemu POL-on danych dotyczacych m.n. oséb prowadzacych
dziatalnoé¢ naukowa w danym podmiocie, osiagnie¢ naukowych i artystycznych,
dziatalnoci naukowej, naktadéw na badania naukowe i prace rozwojowe, przychodow z
komercjalizacji wynikéw dziatalno$ci naukowej lub know-how zwiazanego z tymi wynikami
itp. Réwnoczesnie, zgodnie z § 2 ust. 1 rozporzadzenia, ewaluacja przeprowadzana jest
wytacznie na podstawie danych zawartych w systemie POL-on, wedtug stanu na dzien
31grudnia 2021 r., dostgpnych w tym systemie na dzien 31 stycznia 2022 r. Komisja
iMinister moga zatem wywodzié okreslone ustalenia dotyczace stanu faktycznego
wylacznie na tej podstawie.

Rodzaje osiagnieé¢ naukowych i artystycznych uwzglednianych w ewaluacji, szczegdtowe
kryteria i spos6h oceny osiagnieé, sposéb okreslania kategorii naukowej oraz sposdb
przeprowadzania ewaluacji zostaty okreslone w rozporzadzeniu.

Dziatalnoéé naukowa Podmiotu w ewaluowane] dyscyplinie zostata oceniona odrgbnie
w kazdym z trzech kryteriéw ewaluacii, ti.:

1} kryterium | - poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej dziatalnosci naukowe]j;

2) kryterium |l - efekty finansowe badari naukowych i prac rozwojowych;

3) kryterium Il - wptyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa
i gospodarki.

Ewaluacja zostata przeprowadzona w zwiazku ze spetnieniem przez Podmiot warunku
okreélonego w art.265 ust.4 ustawy, zgodnie, z ktérym ewaluacje przeprowadza sig
w ramach dyscypliny w podmiocie zatrudniajacym, wedfug stanu na dzieri 31 grudnia roku
poprzedzajacego rok przeprowadzenia ewaluacji co najmniej 12 pracownikow
prowadzacych dziatalno$¢ naukowa w danej dyscyplinie, w przeliczeniu na petny wymiar
czasu pracy zwiazanej z prowadzeniem dziatalnosci naukowej w tej dyscyplinie.
Na podstawie danych wprowadzonych przez Podmiot do systemu POL-on ustalono,
e wedtug stanu na dzieri 31 grudnia 2021 r. Podmiot zatrudniat 41,13 os6b prowadzacych
dziatalnoéé naukowa w dyscyplinie historia, w przeliczeniu na petny wymiar czasu pracy
zwigzanej z prowadzeniem dziatalnoéci naukowej wtej dyscyplinie, azatem - zgodnie
zart. 265 ust. 4, w zwiazku z art. 265 ust. 1 ustawy - dziatalnos¢ naukowa prowadzona
w Podmiocie w tej dyscyplinie podiegata ewaluacji z mocy prawa.
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W celu ustalenia liczby osiagnie¢ podiegajacych ocenie w poszczegdinych kryteriach, na
podstawie danych z systemu POL-on ustalono liczbe pracownikéw prowadzacych
w Podmiocie dziatalno$¢ naukowa w dyscyplinie historia, ktérzy wskazali te dyscypline
w oswiadczeniu, oktérym mowa wart. 343 ust.7 ustawy, oraz zlozyli oswiadczenie,
o ktérym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, zwang dalej liczba N”.

Minister stwierdzit, ze liczbe N ustalono prawidtowo, jako Srednia arytmetyczng liczby tych
pracownikéw w poszczegblnych latach zokresu objetego ewaluacja, w przeliczeniu na
petny wymiar czasu pracy, zuwzglednieniem udziatu czasu pracy zwigzanej
z prowadzeniem dziatalnosci naukowej w tej dyscyplinie. Nalezy zaznaczyd, ze liczbe oséb
prowadzacych w Podmiocie dziatalno$é naukowa w dyscyplinie historia, w 2017 r. ustaiono,
zgodnie z§ 34a rozporzadzenia, na podstawle liczby pracownikow zaliczonych wedtug
stanu na dzied 31grudnia 2017r. na podstawie przepisow ustawy zdnia 30 kwietnia
2010r. ozasadach finansowania nauki (Dz.U. 22018 r. poz.87) do oséb uczestniczacych
wrealizacji badad naukowych lub prac rozwojowych, zuwzglednieniem dyscyplin
wskazanych przez tych pracownikéw woswiadczeniu, oktérym mowa wart.219
ust. 11 ustawy wprowadzajacej. Do liczby 0séb prowadzacych dziatalnoéé naukowa w danej
dyscyplinie naukowej w2017r. nie wliczono pracownikéw naukowo-technicznych
Tinzynieryjno-technicznych. Udziat czasu pracy osoby prowadzgce] dziatalnoéé naukowa
w danej dyscyplinie w 2017 r, ustalono wedtug stanu na dziert 31 grudnia 2018 r.

Zgodnie z danymi w systemie POL-on, liczba tych pracownikéw prowadzacych dziatalnosc
naukowa w Podmiocie w dyscyplinie historia wedtug stanu na 31 grudnia w poszczegdlnych
latach objetych ewaluacja wynosita:

~ w2017r. - 32,25,
- w2018r.- 36,

- w2019r.- 37,13,
- w2020r.-41,13,
- w2021r.-41,13.

Na podstawie powyzszych danych ustalono, Ze liczba N=37,53. Podmiot nie wnidst
zastrzezen co do prawidtowosci ustalenia liczby N.

Poziom naukowy prowadzonej dziatalnoéci naukowej (kryterium 1) ocenia sie uwzgledniajac
osiagnigcia naukowe wskazane w § 8 rozporzadzenia, tj. artykuty naukowe, monografie
naukowe, rozdzialy w monografiach naukowych i redakcje naukowe tych monografii,
Przyznane patenty na wynalazki, prawa ochronne na wzory uzytkowe oraz wytaczne prawa
hodowcdw do odmian rodlin.

Zgodnie z § 16 ust. 1 rozporzadzenia, dia kazdej publikacji naukowej ustala sig jednostkowy
udziat kazdego autora w danej publikacji, zwany dalej ,udziatem jednostkowym”. Sposéb
ustalania udziatu jednostkowego okredla § 16ust.2 i 3 rozporzadzenia. W przypadku
publikacji wieloautorskiej, udziat jednostkowy zalezy od catkowitej wartosdei punktowej
publikacji naukowej, przeliczeniowe] wartosci punktowej publikacji naukowej, ustalonej
zgodnie zprzepisami § 13-15 rozporzadzenia, a takze liczby wspétautorow bedgeych
osobami, o ktérych mowa w § 11 ust. 1 rozporzadzenia, ktérzy upowaznili ewaluowany
podmiot do wykazania publikacji naukowej w danej dyscyplinie naukowej.
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Zgodnie z §17 ust. 5 rozporzadzenia, suma udziatéw jednostkowych w publikacjach
naukowych uwzglednianych w ocenie w dyscyplinie historia, nie mogta by¢ wigksza niz 3-
krotnos¢ liczby N, czyli 112,59,

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Podmiotu w ramach kryterium | uwzglednionych mogto
by¢ nie wiecej niz 112,59 udziatéw jednostkowych w publikacjach naukowych autorstwa
albo wspétautorstwa osdb, o ktérych mowaw § 11 ust. 1 rozporzadzenia.

Po zapoznaniu sie z ocena dokonana przez Komisje Minister stwierdzit, ze udziaty
jednostkowe poszczegdlnych autoréw publikacji uwzglednionych w ewaluaci, a takze
wartod¢ punktowa tych udziatéw zostaty obliczone wsposéb prawidfowy, zgodnie
z rozporzadzeniem. Przy ustalaniu wartosci punktowej stosowano art. 324 ust. 2-2b ustawy
wprowadzajacej oraz odpowiednie przepisy rozporzadzenia, uwzgledniajac wiasciwe
wykazy czasopism naukowych oraz wydawnictw publikujacych recenzowane monografie
naukowe, tj.;

- w przypadku artykutéw naukowych opublikowanych w ostatecznej formie w latach
2017 2018 - wykaz czasopism naukowych ogloszony komunikatem Ministra
Nauki | Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 .,

— w przypadku artykutéw naukowych opublikowanych w ostatecznej formie wlatach
2019-2021 - ostatni wykaz czasopism naukowych i recenzowanych materiatow
z konferencji miedzynarodowych, sporzadzony i udostepniony przez Ministra
w okresie objetym ewaluacja, tj. wykaz ogtoszony komunikatem Ministra Edukacji
iNauki z dnia 1 grudnia 2021r., ze zmianami i sprostowaniem z dnia 21 grudnia
2021r,

— w przypadku monografii naukowych wydanych w latach 2017-2021 - ostatni
wykaz wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe,
sporzadzony i udostepniony przez Ministra w okresie objetym ewaluacja, tj. wykaz
ogtoszony komunikatem Ministra Edukacji i Nauki z dnia 22 lipca 2021 .

Na podstawie informacji wprowadzonych do systemu POL-on, algorytm optymalizujacy,
o ktérym mowa w § 24 ust. 1 rozporzadzenia, dokonat wyboru osiagnied stanowiacych
podstawe ewaluacii, w sposdb zapewniajacy uzyskanie maksymalnego wyniku punktowego
przy uwzglednieniu warunkéw okredlonych w § 17, § 18 oraz § 34-36. W dniu 10 lutego
2022 r. Podmiot otrzymat w systemie POL-on wykaz oslagnie¢ wybranych w wyniku
zastosowania algorytmu optymalizujacego. Zgodnie z § 24 ust. 3 rozporzadzenia, kierownik
Podmiotu mégt wskazaé do oceny inne osiggniecia niz wybrane w wyniku zastosowania
algorytmu optymalizujacego. Podmiot skorzystat z tej moiliwosci. W ocenie
w kryterium | uwzgledniono tylko osiagniecia naukowe wskazane w opisany powyzej
sposcb.

Nalezy podkresli¢, iz to, ktére z osiagnie¢ naukowych sprawozdanych przez Podmiot
w  systemie POL-on podlegaly ocenie w ewaluac]i, zalezato od decyzji kierownika
Podmiotu. Mégt on albo zaakceptowaé osiagniecia wybrane w wyniku zastosowania
algorytmu optymalizujacego, albo w ich miejsce wskaza¢ inne spo$réd sprawozdanych w
systemle

POL- on. Na etapie ponownego rozpatrywania sprawy nie jest juz mozliwe wskazywanie
innych osiagnie¢ i zastepowanie nimi osiagnie¢ odrzuconych przez Komisje lub
sprawozdanych w systemie POL-on po 31 stycznia 2022 r. Przy ponownym rozpatrzeniu
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sprawy ocenie mogty zosta¢ poddane tylko osiagniecia naukowe podlegajace ocenie
w trakcie rozpatrywania sprawy w | instancji.

Komisja dokonata ponownej oceny osiagnieé wskazanych przez Podmiot do objecia
ewaluacja w dyscyplinie historia, a swoje stanowisko w odniesieniu do poszczegoinych
osiagniec zamiescita w systemie POL-on, w module SEDN.

Po zapoznaniu sie z informacjami dotyczacymi osiagnie¢ publikacyjnych Podmiotu
przedstawionych do ewaluacji oraz po szczegétowym przeanalizowaniu wynikdw oceny
dokonanej przez Komisje, Minister w petni podzielit stanowisko Komisfi. Minister
stwierdzit, ze punktacja dia osiggniec¢ zaakceptowanych przez Komisje zostata ustalona w
sposéb prawidiowy, zgodnie z przywotanymi wyzej przepisami. Réwnoczeénie, Minister
zgodzit sig z oceng Komisfi, ktéra po przeanalizowaniu zastrzezen zgtoszonych przez
Padmiot stwierdzita, 2e odrzucone w | instancji osiggniecia, tj.:

1) monografia: ,Putkownicy”. Rdzen $rodowiska pitsudczykéw w systemie
polityczno-ustrojowym H RP, 0 numerze ID: 258200891;
1) artykut naukowy: julian Ochorowicz and “New types of phenomena”: A story of

a scientific article in an international debate about the fringes of modernity,
0 numerze ID: 276606047,

spetniajg warunki okreslone w rozporzadzeniu.

Biorac pod uwage wyjasnienia przedstawione przez Podmiot we wniosku Minister
stwierdzit, Ze Komisja po ponownej ocenie zasadnie uwzglednita w ewaluac]i
ww. monografie naukowa o numerze ID: 258200891 i artykut naukowy o numerze
ID: 276606047, uznajac, iz osiagniecia te mialy zwigzek z zatrudnieniem autora
w Podmiocie,

W zwiazku z powyzszym, liczba punktéw za uwzglednione w ocenie udziaty jednostkowe
w publikacjach po ponownej ocenie wyniosta ostatecznie 8 702 punkty.

Obok publikacji naukowych, w ocenie poziomu naukowego prowadzonej dziatalnodci
uwzglednia sie réwniez przyznane patenty na wynalazki, prawa ochronne na wzory
uzytkowe oraz wytaczne prawa hodowcéw do odmian roglin (§ 8 pkt 5 rozporzadzenia).
Zgodnie z § 11 ust. 4 rozporzadzenia, liczba tych osiggniec uwzglednianych w ewaluacji nie
moze by¢ wigksza niz liczba N. Podmiot nie wykazat takich osiggnie¢.

W zwiazku z powyzszym w ramach ponownej oceny w kryterium | Podmiotowi w
dyscyplinie historia przyznano tacznie 8 702 punkty.

Ocena Podmiotu w kryterium | ewaluacji, ustalona po ponownym zatatwieniu sprawy
zgodnie z zaleZnoscia okreslona § 21 rozporzadzenia, wyniosta Qi=231,87.

W kryterium Il ,Efekty finansowe badar naukowych i prac rozwojowych” uwzglednia sie
projekty, o ktérych mowa w § 22 ust. 1 pkt 1§ 2 rozporzadzenia, a takie przychody z tytutu
komercjalizacji wynikéw badari naukowych lub prac rozwojowych lub  know-how
zwigzanego z tymi wynikami oraz przychody z tytutu ustug badawczych éwiadczonych na
zlecenie podmiotéw nienalezacych do systemu szkolnictwa wyzszego i naukl. Podmiot nie
wnidst zastrzezen do oceny dokonanej przez Komisje w ! instancji. Spo$rdd wskazanych
przez Podmiot w systemie POL-on osiggnie¢ Komisja po przeprowadzeniu ponownej oceny
pozytywnie zaopiniowata 8 projektéw, przyznajac 159,94 punktu.
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Ustalajac punktacje stosowano przeliczniki punktowe okreslone w § 22 ust. 4
rozporzadzenia, z uwzglednieniem zwigkszen punktacji wynikajacychz ust. 6.

W systemie POL-on, w ktérym Podmiot sprawozdawat wszystkie realizowane projekty,
w module SEDN zapewniono Podmiotowi dostep do szczegétowego wykazu
uwzglednionych projektéw wraz z punktacja za kazdy z nich, wynikajaca z przywotanych
wyzej przepisdw rozporzadzenia.

Podmiot nie wykazat przychoddw z tytutu komercjalizacji i ustug badawczych.

kacznie, za osiggniecia Podmiotu w ramach kryterium !l ewaluacji po ponownej ocenie
przyznano 159,94 punktu.

Ocena Podmiotu w kryterium Il ewaluacji, ustalona po ponownej ocenie zgodnie
z zaleznoscia okreslona § 22 ust. 9 rozporzadzenia, wyniosta Qu = 4,26,

W ramach oceny w kryterium Il ,Wptyw dziatalnodci naukowej na funkcjonowanie
spoteczenstwa 1 gospodarki’, zgodnie z § 23 ust. 3 rozporzadzenia, Podmiot byt
zobowiazany przedstawi¢ do oceny 2 opisy wplywu. W zwiazku z § 23 ust. 4
rozporzadzenia, Podmiotowi przystugiwato prawo do przedstawienia 2 dodatkowych
opisdéw wptywu. Podmiot nie skorzystat z tego prawa i nie przedstawit do oceny
dodatkowych opisow wphywu,

We wniosku Podmiot zakwestionowat prawidtowos$¢ oceny 2 opisdw wptywu uznajac,
iz ocena nie oddaje rzeczywistego wplywu prowadzonej dziatalnosci naukowej na
funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki.

Komisja dokonata ponownej oceny obu opiséw wptywu.
Poszczegdine opisy wphywu zostaty oceniane przez ekspertéw w sposob nastepujacy:

1) Giganci Nauki — rejestracja, ochrona i popularyzacja polskiego dorobku
w zakresie nauki i techniki

Ocena: 75 pkt, w tym 50 pkt za zasieg wptywu i 25 pkt za znaczenie wptywu.

W ocenie ekspertéw, mimo iz nie zostali precyzyjnie zidentyfikowani beneficjenci wptywu,
a jedynie odwotano sie ogdlnikowo do ,spoteczeristwa”, ,nauczania szkolnego” i ,organéw
wiadz publicznych” mozna przyjaé, ze dowody potwierdzajce statystyki korzystania z
portalu gigancinauki.pl i dziatari pokrewnych, potwierdzaja bardzo szeroki zasieg wptywu.
Jak zauwaivli eksperci, w statystyce nie wyodrebniono uzytkownikdéw zagranicznych, ale
tworcy portalu zadbali o ttumaczenie na jezyk angielski zaréwno biograméw polskich
naukowcéw | inzynieréw, jak i dodanie angielskich napiséw do filméw. Podmiot
przeprowadzit réwniez akcje promujace swoje dziatania w mediach spotecznodciowych.
Bez watpienia gtéwni odbiorcy prezentowanych tresci to Polacy {na co wskazujg np.
polskojezyczne komentarze pod filmami}, ale, zdaniem elkspertow, nalezy przyja<,
ze stworzono mozliwosci umiedzynarodowienia popularyzacji, a statystyki uzytkownikow
sugeruja dotarcie do odbiorcéw z réznych krajow i grup spotecznych.

Uwzgledniajac fakt, iz zataczone do opisu wpltywu dowody, zdaniem ekspertow,
w ograniczonym stopniu potwierdzaja istotne znaczenie wptywu opisywane] dziatalnosci
naukowe] na zmiane w sposobie myslenia o roli naukowcdéw | inZynieréw polskich
w przesziosci, eksperci w zakresie znaczenia przedmiotowego wptywu utrzymali oceng
z | instancji.
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Eksperci po ponownej ocenie uznali, ze interdyscyplinarno$¢ badar naukowych lub prac
rozwojowych miata kluczowe znaczenie dla powstania danego wplywu. W zwiazku z tym
ostateczng ocene opisu wptywu zwiekszono o 20% do wysokosci 90 punktéw.

2) Manuscripta.pl — inwentarz dziedzictwa narodowego w zakresie rekopiséw
$redniowiecznych

Ocena: 75 pkt, w tym 50 pkt za zasieg wptywu i 25 pkt za znaczenie wptywu.

W ocenie ekspertéw, ponowna analiza opiséw wplywu skiania do modyfikacji oceny
spotecznego wptywu prowadzonych przez Podmiot badart. Przedstawione dowody oraz
wyjasnienia zawarte przez Podmiot we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy,
dotyczace liczby odwiedzin strony Manuscripta.pl i geografii wskazuja, ze zasieg
oddziatywania wptywu byt miedzynarodowy, a liczba oséb odwiedzajacych portal zza
granicy przewyzsza nawet liczbe uzytkownikéw krajowych. Grupe docelows wptywu
zdefiniowano w opisie Jako: $rodowisko akademickie, bibliotekarzy, archiwistéw,
muzealnikow, konserwatordw oraz ,wszystkie osoby zainteresowane polskim i europejskim
dziedzictwem kulturowym". Przedstawione dowody wptywu zdecydowanie bardziej
dotyczg jednak znaczenia badan w $rodowisku naukowym, niz poza nim. Stad tez, w opinii
ekspertow, trudno przyja¢, ze wptyw badar prowadzonych przez Podmiot zaowocowat
przetomemw spotecznym postrzeganiu rekopiémiennego dziedzictwa éredniowiecza.

Eksperci po ponownej ocenie uznali, ze interdyscyplinarno$é badan naukowych lub prac
rozwojowych miata kluczowe znaczenie dla powstania danego wplywu. W zwigzku z tym
ostateczna ocene opisu wplywu zwiekszono o 20% do wysokosci 90 punktéw.

W zwiazku z powyzszym, ocena Podmiotu w Il kryterium ewaluacji po ponownym
rozpatrzeniu sprawy, ustalona - zgodnie z§ 23 ust. 11 rozporzadzenia ~ jako $rednia
arytmetyczna uzyskanych przez Podmiot ocen opiséw wptywu, wynosi Q = 90.

Zgodnie z §27 ust. 1 rozporzadzenia, Komisja ponownie okreélita kategorie naukowa
proponowang dla Podmiotu w dyscyplinie historia na podstawie poréwnania przyznanych
mu ocen, wramach poszczegdlnych kryteriéw ewaluacji, z odpowiednimi wartosciami
referencyjnymi dia kategorfi naukowych A, B+ i B, stosujac algorytm okreslony w zataczniku
nr2 do rozporzadzenia. Do poréwnania zastosowano prég petnego przewyiszania
G, ustalony przez Komisje uchwata nr 15/2022 z dnia 27 kwietnia 2022 r. w wysokoéci 0,3.

Wartosdci referencyjne oznaczaja zestaw referencyjnych wartoéci ocen punktowych
okreslonych dla kazdego z kryteribw ewaluacji dziatalnosci naukowej, stuzacych
kwalifikacji podmiotéw prowadzacych dziatalno$é naukowa wramach danej dyscypliny do
kategorii naukowych A, B+, Biub C.

Biorac pod uwage przestanki okreslone w§26 ust. 2 rozporzadzenia, Komisja uchwata
nr15/2022 zdnia 27 kwietnia 2022 r. okreslita proponowane wartosci referencyjne dla
poszczegblnych dyscyplin naukowych i artystycznych. Przewodniczacy Komisji przedstawit
zestaw proponowanych wartosci referencyjnych Ministrowi. Na podstawie powyzszej
propozycji, biorac pod uwage specyfike prowadzenia dziatalnosci naukowej w tych
dyscyplinach, w dniu 13 maja 2022 r. Minister ustalit wartosci referencyjne dla kategorii
naukowych A, B+ i B dia poszczegdinych dyscyplin naukowych i artystycznych. Zgodnie
2§26 ust.4 rozporzadzenia, ustalone przez Ministra zestawy wartoéci referencyjnych
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obowiazuja do czasu kolejne] ewaluacji, a zatem miaty rowniez zastosowanie w sprawie
rozstrzyganej niniejszg decyzja.

Dla dyscypliny historia wartosci referencyine wynosza:
kryterium | ,Poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej dziatalnosci naukowej”
Oa= 215,673 pkt, Oy, = 184,636 pkt, Og= 99,16 pkt,
kryterium H ,Efekty finansowe badar naukowych i prac rozwojowych”
Opa= 4,898 pkt, Oy = 4,193 pkt, Oys= 2,252 pkt,

kryterium 1l ,Wptyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa
i gospodarki”

O|||A= 81,197 pkt, O||||3+= 69,512 pkt, O[||B =37,332 pkt

Catkowity wynik punktowy pordwnania ocen, jakie Podmiot uzyskat po ponownym
rozpatrzeniu sprawy w poszczegdlnych kryteriach z tytulu prowadzenia dziatalnosci
naukowe] w dyscyplinie historia, z kazda z odpowiednich wartosci referencyjnych, zostat
obliczony z uwzglednieniem wag przypisanych poszczegdlnym kryteriom ewaluacji -
zgodnie z tabelg nr 2 w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

Dla dyscypliny historia wagl te wynosza:

1) kryterium [ ,Poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej dziatalnosci
naukowej" - 70;

2) kryterium il ,Efekty finansowe badan naukowych i prac rozwojowych” ~ 10;

3) kryterium Hll ,Wptyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczeristwa
i gospodarki” - 20.

Dokonane z uwzglednieniem powyzszych wag porédwnanie ocen uzyskanych przez Podmiot
w dyscyplinie historia wedug poszczegdinych kryteriéw z wartosciami referencyjnymi dla
kategorii naukowej A dato catkowity wynik punktowy 19,7, poréwnanie z wartosciami
referencyjnymi dla kategorii naukowej B+ dato catkowity wynik punktowy 79,6,
a porbéwnanie z wartosciami referencyjnymi dia kategorii naukowej B dato catkowity wynik
punktowy 100. Uzyskane wyniki punktowe, zgodnie z § 27 rozporzadzenia, stanowity
podstawe do zaliczenia dziatalnosci naukowej Podmiotu w dyscyplinie historia do kategorii
naukowej A.

W zwigzku z powyzZszym Komisja uznata, Ze zaskarzona decyzja powinna zosta¢ uchylona,
gdyz wyniki uzyskane przez Podmiot po ponownej ocenie pozwalaja na przyznanie
Podmiotowi kategorii naukowe] A w dyscyplinie naukowej historia.

W celu wytonienia ewaluowanych podmiotdw, ktorych dziatalnosé naukowa prowadzona
wramach poszczegblnych dyscyplin naukowych iartystycznych zostanie zaliczona do
kategorii naukowej A+, zgodnie z§ 28 ust. 3 rozporzadzenia, Komisja ustalita w kazdej
dyscyplinie nauki isztuki prég procentowy stuzacy do kwalifikacji kandydatéw. Wartosé
progu procentowego uzalezniono od pozycji nauki pelskiej w dane] dyscyplinie w ten
sposdb, ze wyZsza pozycja w miedzynarodowej bazie Scimago Journal & Country Rank (SJR)
skutkowata nizsza wartosdcia progu procentowego. Dla dyscypliny naukowej historia
Komisja uchwata nr 17/2022. z dnia 9 maja 2022r. ustalifa prég procentowy stuzacy do
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wyltonienia kandydatéw do kategorii A+ wynoszacy 95%. Po ponownym rozpatrzeniu
sprawy ocena dziatalno$ci podmiotu w ramach kryterium | ewaluacji wynosi 231,87 pkt, co
stanowi 91% oceny najwyzej ocenionego podmiotu w kryterium | w tej dyscyplinie, ktéra
wyniosta 253,85 pkt. Wobec powyzszego Komisja stwierdzita, 3e dziatalnoéé naukowa
Podmiotu w dyscyplinie historia nie kwalifikuje go do ubiegania sie o kategorie naukowg
A+, azatem Podmiot nie podlegat dodatkowej ocenie eksperckiej, o ktérej mowa w § 28
rozporzadzenia,

Po przeanalizowaniu sprawy Minister stwierdzit, ze ponowna ocena zostata
przeprowadzona przez Komisje zgodnie z przepisami ustawy i rozporzadzenia,
zaakceptowat w catodci wyniki oceny osiagnieé naukowych Podmiotu w ewaluowanej
dyscyplinie | nie przedstawit uwag do jej wynikéw. W ocenie Ministra, wynik
przeprowadzonej oceny pozwala na zmiane kategorii naukowej przyznanej zaskarzona
decyzja i przyznanie Instytutowi Historii Nauki imienia Ludwika i Aleksandra
Birkenmajerdw Polskiej Akademii Nauk kategorii naukowej A w dyscyplinie historia.

W zwiazku z powyzszym, postanowiono jak w sentencji.

Z upowaznienia
Ministra Edukacii | Nauki

Wiodzimierz Bernacki
Sekretarz Stanu
/ = podpisano cyfrowo/

Otrzymuje:
1) Podmiot;
2) a/a.

Pouczenie:

Decyzja niniejsza jest ostateczna, niemniej strona moze - w wypadku uznania jej za
niezgodna z prawem - zlozyé skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
wWarszawie. Skarge strona moze wnieé¢ za posrednictwem Ministra Edukacji | Nauki,
w terminie 30 dni od daty doreczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z § 2 ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sqdami
administracyjnymi {Dz. U. 2021 r., poz. 535) w przypadku wniesienia skargi na decyzje
obowiazuje wpis staty w kwocie 200 zt. Zgodnie z art. 220 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. z2 2022 r. poz. 329, 655
11457), Sad nie podejmie Zadne] czynnosdci na skutek pisma, od ktérego nie zostanie
uiszczona nalezna optata. W tym przypadku, przewodniczacy wzywa wnoszacego pismo,
aby pod rygorem pozostawienia pisma bez rozpoznania uiScit optate w terminie siedmiu dni
od dnia dorgczenia wezwania. ’
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Jednoczeénie informuje, ze zgodnie z art. 243 § 1 i art. 244 § 1 ustawy - Prawo o
postepowaniu przed sqdami administracyjnymi prawo pomocy moZe by¢ przyznane stronie na
jej wniosek ztozony przed wszczeciem postgpowania lub w toku postepowania. Wniosek
ten wolny jest od optat sadowych. Prawo pomocy obejmuje zwolnienie od kosztéw
sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Szczegbtowe zasady prawa pomocy reguluja przepisy zawarte w
art. 243-262 ustawy - Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi.
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