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Uniwersytet Jana Kochanowskiego

w Kielcach

Recenzja

rozprawy doktorskiej zatytulowanej: ,,Gnomonika na ziemiach polskich od XVIII do

konca XX wieku”, napisanej przez Pana mgra Rafala Zaczkowskiego pod kierunkiem

Pana dra hab. Krzysztofa Maslanki, prof. IHN PAN w Instytucie Historii Nauki PAN
w Warszawie, w 2023 roku

Charakter przedmiotowy i cel rozprawy. Recenzowana rozprawa sytuuje si¢ w obszarze
badawczym historii nauki i techniki, w szczegdlnosci historii urzadzen pomiarowych oraz
szeroko pojetej historii kultury materialnej. Dotyczy ona dziejow gnomoniki na ziemiach
polskich na przestrzeni trzech stuleci, od wieku XVIII do XX., aczkolwiek obejmuje ona
takze czasy wcze$niejsze oraz nam wspolczesne, siegajace do XXI wieku. We ,,Wstepie”
rozprawy jej Autor stwierdza, ze podejmuje ,,temat nauczania gnomoniki w Polsce” (s. 9) we
wspomnianym okresie, co potwierdza zaréwno spis treSci, jak i1 material wigkszosci
rozdzialéw pracy. Jednak od strony treSciowej praca nie ogranicza si¢ jedynie do kwestii
nauczania o budowie i wykorzystaniu czasomierzy stonecznych. Doktorant znaczaco
mniejsza objegtosciowo czgs¢ rozprawy poswigca takze zagadnieniu polskich wydawnictw o
tematyce gnomoniczne] oraz wytworczosci zegarOw stonecznych na ziemiach polskich w
wyznaczonym przez siebie okresie. Mozna sadzi¢, iz takie dopetnienie przedstawia rowniez
korzystniej kwestie zwigzane z nauczaniem gnomoniki.

Gnomonika pojeta w sensie wezszym jest obszarem wiedzy i praktyki wytworczej
dotyczacym obliczania, kresSlenia 1 budowania zegaréw stonecznych; z pogranicza
matematyki, astronomii i techniki. Autor w swojej rozprawie nazwg ,,gnomonika” objat
szerszy zakres zagadnien, odnoszac ja nie tylko do kwestii budowania zegaréw stonecznych

w przyjetym przez siebie okresie, ale takze do tematyki, zorganizowanego w ramach



systemOw szkolnych, ksztatcenia z zakresu gnomoniki oraz wydawnictw gnomonicznych.
Faktycznie jednak, jak juz wspomniano powyzej, gro pracy Doktorant poswigcil omowieniu
nauczania gnomoniki na ziemiach polskich. Taki jest jednocze$nie cel przygotowanej

rozprawy.

Struktura i tres¢ rozprawy. Zgodnie z podziatem wprowadzonym przez Doktoranta rozprawa
sktada si¢ z o$miu rozdzialdéw obramowanych ,,Wstepem” i ,,Zakonczeniem”, a takze zawiera
liczbowo 120, gltownie kolorowych rycin, przedstawiajgcych reprodukcje wizerunkow
historycznych zegarow stonecznych oraz kart z dziel gnomonicznych. W rozdziale
omawiajagcym nauczanie gnomoniki na ziemiach polskich w XVIII wieku Autor odnidst si¢
do wiedzy o kresleniu zegaréw stonecznych w kolegiach jezuickich, Akademii Krakowskie;j,
szkotach wydzialowych 1 podwydzialowych w okresie reform KEN, w Gimnazjum
Torunskim i Collegium Nobilium. Z kolei w rozdziale o dydaktyce gnomoniki w XIX wieku
odnidst si¢ do nauczania tego przedmiotu w Uniwersytetach Warszawskim 1 Jagiellonskim.
Tym rozdzialom towarzysza w rozprawie mniejsze objetosciowo rozdzialy poswigcone
kwestii wydawnictw gnomonicznych 1 wytwodrczo$ci zegaroOw stonecznych. Na uwage
zasluguje w tym ostatnim przypadku zwlaszcza nawigzanie Doktoranta do postaci i
dziatalno$ci Salomona Krignera na przetomie XVII i XVIII wieku — malborskiego (w tym
okresie Prusy Krolewskie nalezace do Korony polskiej) wytworcy zegardw stonecznych i
przyrzadow naukowych. Poszerza to nasza wiedz¢ o rodzimej wytworczosci przyrzadow
badawczych, jak si¢ okazuje, siggajacej XVII wieku.

Interesujaco przedstawiajg si¢ koncowe rozdziaty recenzowanej dysertacji poswigcone
gnomonice w Polsce dwudziestowiecznej. Jest to o tyle intrygujace, o ile juz od potowy XIX
wieku, w zwigzku z rozpowszechnieniem zegarow mechanicznych — wiezowych,
przenos$nych 1 kieszonkowych oraz zmianami w rachubie czasu w takt rozwoju technik
komunikacyjnych, ranga wytworczosci czasomierzy stonecznych zdecydowanie spadta.
Wiedza o sposobach budowania zegarow stonecznych stawata si¢ W znacznej mierze
przedmiotem zainteresowania hobbystow, a samo ich dalsze wytwarzanie byto podyktowane
bardziej wzgledami estetycznymi, anizeli praktyczno-funkcjonalnymi.

W ostatnich rozdziatach rozprawy Doktorant starat si¢ pokaza¢, Ze mimo nieobecnosci
gnomoniki w programach nauczania szkolnego juz pod koniec XIX wieku, to jednak po
odzyskaniu przez Polske niepodleglosci, w okresie miedzywojennym, a takze po drugiej
wojnie §wiatowe] wieloptaszczyznowe zainteresowanie zegarami stonecznymi nie zaniklo.

Zainteresowania te przejeli hobbysci, mitos$nicy astronomii, a takze inzynierowie i technicy,
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ktorzy nadal, albo odnawiali stare czasomierze stoneczne, albo wykreslali 1 budowali nowe
jako formy ozdobne w $rodowiskach starej lub nowej architektury. Zegary stoneczne i
gnomony nadal pojawialy si¢ w podrgcznikach astronomii i geografii matematycznej jako
przyrzady dydaktyczne.

Na szczegbdlne walory biografistyczne zashuguje prezentacja ze strony Doktoranta
zastug dla polskiej i $wiatowej gnomoniki prac Feliksa i Tadeusza Przypkowskich,
budowniczych i konserwatorow zegaréw stonecznych, kolekcjoneréw, a w przypadku
Tadeusza Przypkowskiego takze uczonego i autora licznych publikacji z zakresu historii

astronomii, gnomoniKki i historii sztuki.

Oryginalnos¢ i znaczenie rozprawy. We ,,Wstepie” rozprawy Doktorant zauwaza, iz W
odrdznieniu od tematu samych zegaréw stonecznych na ziemiach polskich, na ktorym skupia
si¢ wigkszo$¢ dotychczasowych publikacji, ,.kwestia dydaktyki gnomoniki (...) nie byta dotad
w literaturze podejmowana” (s. 9). Mozna sadzi¢, ze przedtozona do recenzji dysertacja
sprostata temu nietatwemu zadaniu. Jej Autor wykazat si¢ dobrg znajomoscig stosownych
zrédet oraz wykorzystaniem istniejagcych na chwile obecng opracowan tematyki
gnomonicznej. Z narracji prowadzonej przez Doktoranta wynika, iz dobrze czuje si¢ w
zywiole archiwaliow i1 obiektoéw muzealnych. Swoje opisy $miato poréwnuje z informacjami
zawartymi w dotychczasowych opracowaniach, uzupetnia je o wlasne spostrzezenia, czasami
wprowadzajac oryginalne uwagi i hipotezy. Wszystko to sprawia, Ze otrzymujemy dzieto
obfitujace w interesujace tresci, komunikatywne, prowadzone z wykorzystaniem poprawnego

aparatu naukowego 1 zache¢cajace do dalszej lektury innych prac z zakresu historii gnomoniki.

Uwagi. (1) Moze zaskakiwac to, ze Doktorant nadat rozdziatom dotyczacym trzech kolejnych
wiekow w dziejach nauczania gnomoniki na ziemiach polskich identyczne tytuly:
,,Gnomonika na ziemiach polskich w ... wieku. Programy nauczania”. Nie nalezy tego
uznawac za gruby btad, jednak zréznicowane narracyjnie tytuly rozdzialdéw moglyby w jakis
sposob odzwierciedla¢ takze réznice w charakterze dydaktyki gnomonicznej, wiasciwej
kazdemu z omawianych podokreséw. Tytuly takie bylyby rodzajem hermeneutycznego
wprowadzenia w istot¢ klimatu danego stulecia. Uwaga ta dotyczy takze rozdzialow
omawiajacych wytwdrczos$¢ oraz wydawnictwa gnomoniczne.

Jak si¢ wydaje, najlepszym rozwigzaniem dla recenzowanej rozprawy bytoby

podzielenie jej materiatu na trzy duze rozdzialy odnoszace si¢ do trzech kolejnych wiekdw 1



ujecie w ich ramach podrozdziatdéw/paragrafow dotyczacych, odpowiednio dydaktyki,
wydawnictw 1 wytworczosci.

(2) Nalezy zwréci¢ takze uwage na to, ze mimo przeprowadzonej stosunkowo
szerokiej kwerendy archiwalnej i muzealnej, Doktorant nie odniést sie we ,,Wstepie” w
sposob wystarczajacy do wykorzystanej w pracy bazy zrddtowej dla opracowanego przez
siecbie tematu. Nie wskazal rowniez, ktoére z badanych zasoboéw byly, od strony
faktograficzno-informacyjnej, szczeg6lnie przydatne dla prowadzonych badan.

(3) Autor rozprawy po czesci we ,,Wstepie”, a po czgsci w pierwszym rozdziale
podaje informacje odnoszace si¢ zarowno do najstarszych zegarow stonecznych w Polsce lub
ich pozostatosci pochodzacych jeszcze z czasow Sredniowiecza (S. 6, przypis nr 7), jak i
pierwszych wzmianek o nauczaniu gnomoniki na ziemiach polskich (s. 15). W tym ostatnim
przypadku chodzi o zajecia z gnomoniki prowadzone w jezuickim kolegium w Kaliszu juz na
poczatku XVII wieku. Doktorant wspomina wielokrotnie takze o czg$ci pracy Stanistawa
Solskiego Geometra Polski z lat 80 XVII wieku, zawierajacej informacje z zakresu
gnomoniki. Wydaje si¢, ze bardziej przejrzystym rozwigzaniem byloby w tym przypadku
wyodrebnienie osobnego paragrafu poswieconego zarOwno najstarszym czasomierzom
stonecznym w Polsce oraz poczatkom nauczania i wydawania dziet gnomonicznym, anizeli
umieszczania tych informacji pod tytulem sugerujacym ich poczatek dopiero w wieku XVIIIL.

(4) Za rodzaj niefortunnej ,,wpadki” w trakcie prowadzonych badan nalezy chyba
uzna¢ umieszczenie w podrozdziale zatytutowanym przez Doktoranta ,,Szkoty jezuickie na
ziemiach polskich” fragmentu po$wigconego nauczaniu gnomoniki w kolegium Towarzystwa
Jezusowego we Wroctawiu (s. 21-22). Jak dobrze wiadomo, Wroctaw/Breslau w omawianym
okresie XVIII wieku nie nalezal do ziem polskich (do lat 40 XVIII w. do monarchii
Habsburgow, a potem do Krélestwa Prus), cokolwiek by§my nie mowili o jego przesztej czy
obecnej przynalezno$ci do panstwa polskiego.

(5) Mozna tylko zatowaé, ze Autor rozprawy w jej ,,Zakonczeniu” nie dokonat
bardziej szczegétowego podsumowania wynikow swoich badan. Bylaby to okazja do
skrotowego pokazania nie tylko efektow wieloletnich prac, ale takze mozliwo$¢ do
wychwycenia istotnych elementéw obrazu polskiej gnomoniki oraz dokonujacych si¢ w niej

przemian na przestrzeni ostatnich kilkuset lat.

Konkluzja. Przedtozona przez pana mgra Zaczkowskiego dysertacja, mimo stabszych stron i
mankamentow, jest praca dojrzala 1 oryginalng. Jest wynikiem wieloletnich studiéw nad

materiatami Zrédlowymi zgromadzonymi w wielu archiwach i1 os$rodkach muzealnych.
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Stanowi ona wazny wktad w dzieje nauki polskiej, zwtaszcza w odniesieniu do odstonigcia
historii nauczania gnomoniki na ziemiach polskich w ciagu ostatnich trzech wiekow.

Na koniec, na uwage zasluguje wspomnienie, iz dysertacja Doktoranta nie jest
jedynym jego dzietem na polu historii gnomoniki. Jako pracownik stynnego Muzeum im.
Przypkowskich w Jedrzejowie, w ktérym miesci si¢ jedna z najwickszych w §wiecie kolekcja
zegarOw stonecznych, Pan Zaczkowski jest Autorem lub wspoétautorem kilku opracowan
poswieconych tym zbiorom. Jest tez wykonawcg katalogéw zegarow stonecznych, not
katalogowych i opracowan biograficznych Tadeusza i Feliksa Przypkowskich. W ciggu
ostatnich lat Doktorant wyglosit takze liczne prelekcje popularnonaukowe i referaty naukowe,
jak réwniez jest Autorem scenariuszy 1 organizatorem wystaw. Jak si¢ wydaje, w
perspektywie tych dokonan, nalezy traktowaé dysertacje mgra Zaczkowskiego jako rodzaj

(tymczasowego) zwienczenia jego prac w obszarze badan nad dziejami polskiej gnomoniki.

Rekomenduje przyjgcie recenzowanej rozprawy Pana mgra Rafata Zaczkowskiego
jako spelniajacej wymogi stosownych zapisow ustawowych dotyczacych nadania stopnia
naukowego doktora nauk humanistycznych w zakresie historii oraz dopuszczenie jej do

publicznej obrony.
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