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Recenzja
rozprawy doktorskiej Beaty Pragert

pt. Przemiany funkcjonalne I przestrzenne Oficyny Kuchennej Palacu w Wilanowie

Pragne na wstgpie recenzji podkresli¢, ze Pani mgr Beata Pragert podjela w swojej
dysertacji doktorskiej temat dotyczacy przemian funkcjonalnych i przestrzennych palacowego
budynku kuchennego, ktora to problematyka niezmicrnie rzadko omawiana, a wiasciwie jest tylko
sygnalizowana, jedno- lub dwuzdaniowymi wzmiankami (s. 5, 9, 311) przez polskich badaczy
sztuki nowozytnej. Interdyscyplinarne podejécie do zawartego w tytule rozprawy zagadnienia
wymagato od Doktorantki poglebionej znajomoéci nie tylko jednej dyscypliny jaka jest historia.
Autorka musiata zapozna¢ si¢ takze z licznymi problemami badawczymi i odpowiednio dobranym
materiatem z innych dyscyplin, przede wszystkim historii sztuki, w tym zwlaszcza historii
architektury, archeologii, konserwatorstwa i muzeologii. Nie bez znaczenia bylo takze zapoznanie
si¢ z obcojezyczng literaturg przedmiotu, kidre nie moglo sie odby¢ z kolei bez bieglej znajomosci
przynajmniej kilku jezykow obeych.

Juz zatem sam etap wstepny, postawil przed Doktorantka bardzo wysokie wymagania. Pani
Pragert poradzila sobie jednak bardzo dobrze z tymi wszystkimi wyzwaniami.

Autorka przeprowadzita szeroko zakrojong kwerende archiwalng. Pozyskala bardzo bogaty
materiat zZrodlowy; archiwalia z: Archiwum Giownego Akt Dawnych w Warszawie (23 dokumenty),
Archiwum Akt Nowych (2 dokumenty), Archiwum Rady Ministrow przy Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow (1 dokument), Wydziatu Archiwum Biura Organizacji Urzedu m. st. Warszawy (5
dokumentoéw), Archiwum Mazowieckiego Konserwatora Zabytkéw (6 dokumentéw), Archiwum
Narodowego Instytutu Dziedzictwa (6 dokumentow z zespotu Dokumentacji b. PP PKZ w
Grodzisku Mazowieckim), Muzeum Patacu Kréla Jana III w Wilanowie (1 dokument). Doktorantka
wykorzystata takze bardzo bogaty dokumentacj¢ projektowa i badania, ktore liczg ponad
osiemdziesiat pozycji. Dotarla tez do Pozwolen i decyzji administracyjnych (8 dokumentéw). Pani
Pragert zapoznala si¢ takze z liczacg trzydziesci tytutéw grupg Zrédet drukowanych i edycji

Zrodtowych oraz z licznymi, dobrze dobranymi, blisko dwustu opracowaniami. Warto podkreshic, ze




w grupie opracowan, znalazly sie takze obcojezyczne prace naukowe dotyczace historii
europejskich nowozytnych budynkow kuchennych (w jezyku niemieckim - 13, w jezyku angielskim
- 7). Poza wymienionym materialem Autorka wykorzystala takze zrodla internetowe (ponad
trzydziesei pozycii), opracowania niepublikowane i inne. Tekst pracy uzupelniajg liczne ilustracje, z
ktérych czgsc nie byla dotad nigdy publikowana. Pozyskane zostaly z réznych instytucji (m. in. ze
zbiordéw Gabinetu Rycin Rysunkéw Muzeum Narodowego w Warszawie, Gabinetu Rycin Biblioteki
Untwersytetu Warszawskiego, Dziatu Dokumentacji 1 Cyfryzacji Muzeum Patacu Kréla Jana III w
Wilanowie, Archiwum Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw) oraz z archiwow
prywatnych (s. 316). Mozna reasumujac powiedzie¢, ze wszystko to wskazuje na sprecyzowane,
poglebione badawcze zainteresowania oraz bardzo staranne przygotowanie Doktorantki.

Dokonany przez Panig Pragert wybor tematu, ktoéry porusza zagadnienia zwigzane z historig
architektury Wilanowa byt w peni $wiadomy. Swiadczy o umiejetnosei dostrzezenia luk w
dotycheczasowej polskie literaturze przedmiotu dotyczacej nowozytnej patacowe) architektury w
Polsce. Jak juz wyzej zaznaczytam, nie powstato bowiem dotad zadne rodzime opracowanie
prezentujgce w tak szerokim kontekscie wspomniane zagadnienie, zwigzane z oficynami
kuchennymi.

Nalezy podkreshic, ze trafnie wybrany i precyzyjnie sformulowany temat omawianej
rozprawy doktorskiej pt. Przemiany funkcjonalne i przestrzenne Oficyny Kuchennej Palacu w
Wilanowie umozliwil Autorce zaprezentowanie na szerokim tle zawartej w tytule problematyki. .

Niewatpliwie trzeba docenic¢ odwage i wytrwato$¢ Doktorantldi, ktora potrafita podjac
wyzwanie wymagajace samodzielnych, konsekwentnie prowadzonych interdyscyplinarych badan
naukowych w celu poznania wybranej przez nig, wladciwie nieopracowanej dotad tematyki.

Samodzielne zglebianie wspomnianych problemow badawczych bylo bez watpienia pracg
nietatwy, dia kiérej istotnym wviradnieniem jest, co wspomniano wyzej, bardzo skapa specjalistyczna
literatura przedmiotu. W tej sytuacji, niezbednym do prowadzenia poszukiwan naukowych bylo
wykorzystanie i opracowanie, zebranego bogatego materiatu Zrédtowego. Juz zatem na
poczatkowym etapie Doktorantka musiata wykona¢ imponujacg prace, aby zebrad, uporzadkowac i
zinterpretowad ten obszerny materiat, ktory poshuzy! Jej do formulowania potrzebnych ustalen.

Pragne podkreslic, ze zawartos$¢ omawianej dysertacji w pelni odpowiada jej tytutowi.
Napisana zostala ona bardzo starannie, poprawna i piekna polszczyzng. Zaledwie w kilku miejscach
zdarzyly si¢ mate potkniecia stylistyczne. Zaliczam do nich zastosowanie przez Doktorantke w paru
miejscach czasu terazniejszego, w odniesieniu do przeszlosei (np. s. 83: jest "odzyskuja", lepiej

byloby "odzyskali"; jest "pozostawia", lepiej bytoby "pozostawil”; s. 87: jest "rozpoczyna", lepiej



byloby "rozpoczat"; s. 93: jest "wznosi", lepiej byloby "wzniost"; jest "przebudowuje, lepig)
bytoby "przebudowal”; jest "projektuje”, lepiej bytoby "zaprojektowal"; s. 187: jest "realizuje”,
lepiej byloby "zrealizowato"; jest "otrzymuje", lepiej bytoby "otrzymale"; s, 193; jest "powoluje”,
lepiej byloby "powolal"; jest "wystepuje”, lepiej bytoby "wystapit"). Nie jest to powainy blad lecz
racze] potknigcie. Bowiem gdy w narracji pojawia si¢ czas przeszly, lepiej jest sig nim
konsekwentnie postugiwac.

Omawiana rozprawa doktorska liczy 316 stron, razem z 48 dobrze dobranymu tlustracjami.
‘Tekst pracy razem z ancksem oraz wykazem zrddet i literatury przedmiotu liczy w sumie 365 stron.
Swiadczy to wszystko o duzym nakladzie pracy, jak i wytrwatosci Doktorantki,

Autorka, jak juz wyzej wspomniano, w celu przygotowania swojej dysertacji doktorskiej
podjeta zakrojone na szeroks skale badania naukowe. Istotne dla rozprawy materialy odnalazia w
licznych archiwach, bibliotekach i inaych instytucjach. Wykorzystata dobrze dobrang, obszerng
literature przedmiotu, liczaca ponad dwiescie tytulow. Przed opublikowaniem recenzowanej pracy
drukiem moge jedynie zasugerowa¢ dodatkowo, jako pewne uzupeknienie niektorych watkow,
nastgpujgce pozycje: Mario Praz, An Hiustrated History of Interior Decoration from Pompeii to Art
Nouveau, (1964), Peter Thornton, Authentic Décor: the Domestic Interior 1620-1920 (1984) oraz
nowsza 7he Routledge Bistory of the Domestic Sphere in Europe: 16th to 19th Century red.
Joachim Eibach 1 Margareth Lanzinger (2020). Z polskich przede wszystkim: Zygmunt Gloger,
Encyklopedia staropolska, t. I-IV (1900-1903), zwlaszcza hasta: Kredens oraz Kuchmistrz. Zajrze¢
ewentualnie mozna takze do rzetelnych i cennych publikaciji, jednak o charakterze bardziej
popularno naukowym jakimi sg m. in.: Maria Lemnis, Henryk Vitry, W staropolskiej kuchni i przy
polskim stole (1963) oraz najnowsza, Agnieszka Bukowczan-Rzeszut, Kuchnia krélow (2020).

Uklad omawianej dysertacji doktorskiej posiada poprawng konstrukcje. Tekst pracy
podzielony zostal na trzy dwze rozdzialy, z ktorych dwa posiadaja kilka podrozdziatow. Mialabym
jednak w tym miejscu jedng uwage/propozycje, dotyczaca przeniesienia rozdziatu trzeciego pt.
Oficyny kuchenne, kuchnie, pomieszczenia kuchenne w pafacach i zamkach polskich i europejskich
z XVIII w. (wybrane przykiady) na poczatek tekstu rozprawy, zaraz po Wsigpie, w miejsce rozdziatu
pierwszego. Taki uktad umoziiwitby, moim zdaniem, bardziej ptyna i logiczng narracj¢ "od ogotu
do szczegohn". Rozdzial ten w zasugerowanym przeze mnie miejscu, tworzylby tlo dla dalszych,
bardzigj szczegbélowych rozwazan dotyczacych gléwnego tematu rozprawy. Dodam, ze
proponowalabym nawet pewne jego rozszerzenie i podzial, przynajmniej na dwa podrozdzialy:

pierwszy - Palace i zamki europejskie, drugi - Palace i zamki polskie. Pozostajgc jeszcze przy Spisie



fresci, nadmienig, ze nie ma potrzeby podawania numeracji przy takich czesciach pracy jak:
Zakonczenie, Aneks oraz Wykaz Zrédel i literatury przedmiotu.

Przechodzac do omowienia tekstu rozprawy, pragne podkreslic, Zze poprzedzajacy go dosy¢
obszerny Witep zostal prawidiowo napisany. Doktorantka w tej czgéci pracy w klarowny sposéb
wyjasnilta 1 skomentowata wybor tematu, przedstawita przedmiot 1 cel badan oraz wyréznita i
omowita problemy badawcze. W dalszej czesci Wstepu Autorka zaprezentowala Metody badawcze,
techniki i narzedzia badawcze. Podkredlita w tej czeSci m. in., Ze szczegdlnie istotny dla jej badas
jest niepublikowany Inwentarz Palacu Wilanowskiego z 1793 1. Nadmienila takze, ze dotarta do
niepublikowanych wspomnien ostatnich wiascicieli i mieszkancdw patacu (s. 7-8). Pozyskala od
kilku z nich takze ustne informacje (s. 7-8). Zachecatabym w zwiazku z tym, aby przy redakcji
tekstu doktoratu do publikacji, doda¢ na koncu, w Bibliografii odrebng grupe pt. Relacje.
Stanowitaby ona kolejne, dobrze widoczne $wiadectwo wnikliwych badan Autorki. W ostatnich
czgsciach Wstepu Doktorantka zawarta Stan badari 1 Podsumowanie. Co do pierwszego
wymienionego, zachecalabym Autorke do jego rozszerzenia i pelniejszego zredagowania,
uzupeknienia o krotka charakterystyke publikacii, z ktérych korzystala piszac rozprawe. Nic w tej
czgsci Autorka nie wspomniala o pracach obcojezycznych, a korzystata z catkiem ich sporej grupy.
Podsumowanie Wstepu nie wydaje mi si¢ whasciwe. Moim zdaniem zawarte w tej czgsci konstatacje
umiesci¢ bedzie lepie] przed Stanem badar. Tym za$ czego zabraklo we Wstepie, to krotkiego
oméwienia uktadu pracy.

Pierwszy rozdziat dysertacii, ktory nosi tytut Kuchnia dworska i krélewska, kuchnia
nowozytna i wspdlczesna, podzielony zostal na trzy podrozdzialy. Doktorantka na szerokim tle
naswictlifa w nim omawiang, zawartg w jego tytule problematyke. Pierwszy podrozdziat pt.
Kuchnia a moda, polityka, obyczaje i trendy, jest historycznym‘ tlem dla dalszych rozwazan Autorki.
Drugi, nosi tytut: Kuchnia, jej lokalizacja, funkcja, wyglad | wyposazenie w piSmiennictwie
europefskim i polskim czasdow nowozytnych. Jest to kolejna wprowadzajgca cz¢sé pracy, po$wigcona
nowozytnym spisanym opiniom na temat umiejscowienia, funkcji 1 organizacji pomieszczen
kuchennych. Doktorantka przedstawita istotne dla rozprawy stanowiska w tych kwestiach gléwnie
Wiochéw, takich jak Silvano Razzi, Leon Battista Alberti, Andrea Palladio, Bartolo Scappi, Anglika
- Henry Wottona, Czecha - Jana Amosa Komensky'ego oraz kilku Polakéw, Franciszka Rauscha,
Y.ukasza Golebiowskiego, Sebastiana Sicrakowskiego, Jakuba Haura, Kajetana Zdzafskiego i
Jedrzeja Kitowicza. W tej czgséei pracy zabraklo mi troche jasnosci, jaka kolejnos¢ przedstawiania
opinii przyjela Autorka. Uklad sugeruje chronologi¢ ukazania si¢ omawianych przez Doktorantke

publikacji, ale nie jest on w pelni, jak si¢ wydaje konsekwentny. Przy Albertim np. nie zostala



podana zadna data. Ostatni podrozdziat przedstawia problematyke dotyczacy Statusu kucharza jako
wysokiego urzednika dworskiego oraz artysty i twércy w XVII i XVIII ww. Jest to dobrze i
interesujgco napisana czg$¢ pracy, ktorg otwiera trafnie dobrany cytat z Uczty Babette. Autorka w
oparciu o starannie dobrang literature przedmiotu nakreslita w pogigbiony sposoéb omawiany przez
siebie temat. Wskazata stusznie na udziat wielu Francuzow angazowanych jako kucharzy przy
polskich dworach. W tym kontekscie az sig prosi - to sugestia, chociaz krétkie odwotanie do
przyktadow organizacji uczt na dworach francuskich w XVII 1 XVIII wieku, co obrazuje m. in.
stynny film pt. Vatel, o Frangois Vatelu, majordomusie i piekarzu, z Gérard Depardieu w roli
glowne;.

Po wymienionych wprowadzajacych czesciach pracy nastepuje, szczegdlnie wazny dla
rozprawy i najbardziej obszemy rozdziat pt. Oficyna Kuchenna Padacu w Wilanowie. Sklada sig on
az z oSmiu podrozdzialow. Omoéwione zostaly w nim kolejno zjawiska niezwykle istotne dla
wybranego przez Doktorantke tematu, ktore jak juz wezesniej wspomniano, czgsto w
dotychczasowych badaniach historykow i historykow sztuki byly marginalizowane badz zupelnie
pomijane. Uktad podrozdzialéw jest logiczny, nie budzi zastrzezen. I tak kolejno, Autorka
przedstawita w oparciu o starannie dobrane zrodla fazy rozwoju przestrzennego zalozenia
patacowo-ogrodowego w stuleciach XVII i X VIII. Nastepnie przeszla do szerszege
zaprezentowania fundatorki - Izabeli z Czartoryskich Lubomirskiej, ktérej jak podkre$la "smak
artystyczny nakazywat faczy¢ francuskg elegancje z angielskim komfortem" (s. 83). Rowniez przy
redakcji tego podrozdziatu Pani Pragert wykazata si¢ pogigbiong znajomofcia poruszanej
problematyki. Proponuje ewentualnie mate uzupelnienie przypisu nr 168 (s. 84) o mojego autorstwa
artykuly: Mecenat Anny z Sanguszkow Radziwillowej w koSciotach i klasztorach Rzeczpospolitej w
pierwszej potowie XVIII wieku, ,,Zeszyty Spoteczne™ 10( 2002), nr 10, s, 211-218.; Pani z Biatej -
pierwsza w Rzeczypospolitef kobieta-przedsighiorca, "Ziemia Lubelska”, 2003, nx 6(12), s. 25-27.
Ksigzna Anna z Sanguszkéw Radziwittowa to nadal nie wystarczajaco doceniana pierwsza polska i
europejska kobieta przedsigbiorca. Kolejny podrozdziat prezentuje twdrce omawianej oficyny -
architekta Szymona Bogumita Zuga. Zostat on poprawnie zredagowany, a Doktoranika wykazata
si¢ rzetelnoscig badawcza. W czwartym podrozdziale Autorka prawidtowo oméwita najwazniejsze
dla swoich rozwazan naukowych Zrédio - jakim jest inwentarz oficyny, spisany w 1793 roku,
przechowywany w Archiwum Géwnym Akt Dawnych. Nastgpny bardzo dobrze napisany
podrozdziat poSwigcony zostat analizie stylistycznej i architekionicznej budynku oficyny.
Najobszerniejszym jest podrozdziat szésty, omawiajgcy analiz¢ przeksztatceft i zmian funkcji

Oficyny Kuchennej, na przestrzeni XVIII, XIX i XX wieku, ktéry zajmuje pigcdziesiat stron



recenzowanej rozprawy. I tu, na szerokim tle Doktorantka przeanalizowala rézne aspekty zwiagzane
z tematem tej czgsci pracy. Bez zarzutu zredagowany zostat takze kolejny podrozdzial dotyczacy
przebiegu procesu remontowego, konserwatorskiego i inwestycyjnego. Specjalistyczng wiedzg z
wielu dziedzin musiata si¢ wykazac Autorka przy pracy nad ostatmm 6smym podrozdziatem,
prezentujacym badania architektoniczne, terenowe, laboratoryjne i archeologiczne. Za godny
podkreSlenia m. in. jest fragment tekstu, w ktérym Doktorantka wskazuje, Ze wilanowskie Muzeum
od lat z sukcesem realizuje program edukacyjny poswigcony kuchni staropolskiej (s. 219-220).

Tekst pracy zamyka trzeci rozdziat, zatytutowany Oficyny kuchenne, kuchnie, pomieszczenia
kuchenne w patacach i zamkach polskich i europejskich z XVHI w. (wybrane przyktady). Dla
rozwazai naukowych Doktorantki, ten rozdziat uwazam réwniez za potrzebny. Tak jak na wstgpie
recenzji nadmienitam, wedtug manie, powinien sie on znaleZ¢ na poczatku tekstu.

Tekst rozprawy zamyka obszerne, liczace jedenascie stron, dobrze napisane Zakonczenie.
Autorka zawarla w nim wiele istotnych, podsumowujgcych naukowych refleksji. Podkreslila, ze na
wyglad wilanowskiej oficyny kuchennej mial wplyw przede wszystkim "gust fundatorki - Izabeli z
Czartoryskich Lubomirskiej i talent architekta - Szymona Bogumita Zuga" (s. 306). Zgodzic¢ si¢
takze nalezy z Autorka, ze XVIII wiek, "to stulecie wyksztalconych przedstawicielek polskiej
arystokracji, majgcych ambicje", ktore to whasnie czgsto "Nadzorowaly [...] budowy swoich
rezydencji i zakladanie ogroddw, decydujac o wygladzie architektonicznym, wyposazenio i
wystroju malarskim oraz rzeZbiarskim” (s. 308) itd. Doktorantka prawidtowo wymienila cztery
wyrozmajace si¢ na tych polach arystokratki. Moja mala sugestia dotyczyiaby jedynie zastosowania
Jakiegos wybranego klucza przy podawaniu kolejnosci ich nazwisk; moze dobrze byloby zestawié
Je wedlug chronologii dat urodzenia, bgdZ tez rangi oraz zakresu ich dzialan. Tak czy inaczej,
zwlaszcza ksigzna Anna z Sanguszkéw Radziwittowa - ta wielka dama polskiego przemyshu,
dziatajgca w pierwsze] potowie XVIII wieku, nie powinna znalez¢ si¢ na kofcu listy. W dalszej
czgscl Zakoriczenia Autorka trafnie skonkludowala, ze "Obecnie elementy dziedzictwa kultury
materialnej, w tym i kuchnia, a takze przygotowanie positkéw oraz oprawa funkcjonalna i forma
architektoniczna miejsca ich przygotowywania staja si¢ coraz czgsciej przedmiotem badan” (s. 309)
oraz programow I dziatan edukacyjnych. Doktorantka nastgpnie podkreslifa, ze "Problemem
badawczym podjetym w pracy bylo takze unikatowe docelowe wykorzystanie wilanowskiej
Oficyny Kuchennej na tle innych podobnych zachowanych tego typu obiektow w Polsce" (s. 313).
Budynek ten bowiem docelowo wykorzystany bedzie jako miejsce stuzgce popularyzacji wiedzy o

kuchni staropolskie;.



Dodam juz na koniec, ze pracg uzupelnia, zajmujacy osiemnascie stron aneks zawierajacy
tekst fragmentu Inwentarza Palacu Wilanowskiego, spisanego w 1793 roku, najwaznigjszego dla
pracy zrodia (s. 317-335).

W podsumowaniu, pragne zaznaczy¢, ze w swoich badaniach naukowych Doktorantka
wykazala si¢ poglebiong interdyscyplinarng wiedza, rzetelnoscig badawcza 1 samodzielno$cig w
podejsciu do tematu. Szczegdinym atutem rozprawy jest rozlegly, dobrze wykorzystany material
zrodtowy. Zawarte w recenzowanej pracy ustalenia uznac nalezy za niewatpliwie istotne naukowo.
Szeroki kontekst, w jakim Autorka ukazata opracowywany przez siebie temat, godzien jest na
pewno podkreslenia. Wymienione w recenzji potkniceia czy pewne nieliczne braki, w wigkszosci o
charakterze redakcyjnym, nie obnizajg, duzej wartosci naukowej omawiane) rozprawy.

Stwierdzam reasumujac, ze praca mgr Beaty Pragert, pt. Przemiany funkcjonalne i
przestrzenne Oficyny Kuchennej Palacu w Wilanowie spelnia wymogi stawiane rozprawom
doktorskim. Wnosz¢ zatem o jej przyjecie i dopuszezenie Autorki do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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