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Recenzja dorobku habilitacyjnego dr. Marcina Krasnodebskiego

Dorobek naukowy dr. Marcina Krasnodebskiego, przedstawiony przezen do oceny
jako tzw. osiagniecie habilitacyjne, dotyczy, najogdlniej rzecz biorgc, najnowszej historii idei
naukowych; doktadniej méwiac, tych idei, ktore sytuujg sie na styku rozwazan o przysztosci
chemii i o ochronie sSrodowiska naturalnego. Diugi czas zajmowatem sie historig idei, ale
historia mysli naukowej przetomu XX i XXI wieku lezy dos¢ daleko od moich zainteresowan.
Skoro wiec zostatem poproszony o recenzje tego dorobku, to jest to Swiadectwem
oryginalnosci i nowatorskiego charakteru badan Habilitanta, skoro wsrdd pracownikéw
naukowych z habilitacjg nie mozna byto znalez¢é recenzenta, ktorego tematyka badan
pokrywataby sie z tematykg badan dr. Krasnodebskiego. Juz sam ten fakt, oznaczajgcy
poszerzenie pola badawczego polskiej historiografii, Swiadczy na korzys¢ Habilitanta. Swoje
zadanie jako recenzenta widze nie tyle jako sprawdzenie poprawnosci konkretnych faktéow w
recenzowanych tekstach (do czego nie mam kompetenc;ji), ile jako ocene przyjetych przez
Autora metod i perspektywy badawczej.

Najpierw jednak nalezy zaprezentowac poddany ocenie dorobek. Dr Marcin
Krasnodebski postanowit przyjrze¢ sie najnowszej historii pojecia ,,zielona chemia” i debatom
z nim zwigzanym. Zakres chronologiczny obejmuje lata 1990-2020, a wiec mniej wiecej do
chwili kiedy Autor pisat swa ksigzke. Ksigzka, stanowigca zasadniczg czes¢ osiggniecia
habilitacyjnego, zatytutowana ,,Green Chemistry. A Brief Historical Critique”, sktada sie z
o$miu rozdziatdéw i utrzymana jest w naturalnym dla prac tego typu uktadzie chronologiczno-
rzeczowym. Rozdziat pierwszy przedstawia standardowg opowie$¢ o narodzinach ,zielonej
chemii”, taka jak przedstawiajg jg sami twodrcy i zwolennicy tego pojecia. Poddaje te
opowies¢ analizie i zwraca uwage m.in. na fakt, ze przeciwstawienie ,zielona” i ,brgzowa” (tj.
tradycyjna) chemia jest juz samo w sobie wartosciujgce (nikt sam siebie nie nazwatby
»brazowym” chemikiem). Projekt zielonej chemii ma od poczatku znaczenie nie tylko
naukowe lecz i aksjologiczne. Autor podkresla tez rozréznienie miedzy zielong chemia a
postawg, ktéra nazywa ,,control and command approach” Ta ostatnia zmierza do
kontrolowania i ograniczania zanieczyszczen produkowanych przez przemyst chemiczny,
podczas gdy zielona chemia chce doprowadzi¢ do sytuacji, gdy zanieczyszczen w ogdle nie
bedzie — do tego, aby reakcje chemiczne byty planowane w ten sposéb, aby nie pozostawaty
po nich zadne odpady. Rozdziat drugi opowiada o ,,the formative 1990s”, kiedy formowaty
sie podstawy idei ,zielonej chemii”. Przedstawia posta¢ Paula Anastasa, bardzo energicznego



gtosiciela idei ,,Zielonej chemii”. O ile w przypadku dos¢ silnego ruchu mozna w ogéle szukaé
jego jednostkowego twdrcy, to bytby nim wtasnie Anastas. Zarazem Autor pokazuje innych
owczesnych gtosicieli hasta ,,Zielonej chemii”, ktorych poglady z réznych wzgledoéw nie
znalazty takiej popularnosci. Ukazujg one jednak, ze omawiana idea byta niejako ,w
powietrzu”. Zwraca tez uwage (s. 85), ze pierwszy kurs zajgc uniwersyteckich z ,,zielong
chemia” w tytule pojawit sie juz w 1992 roku.

Rozdziat trzeci w catosci poswiecony jest dokumentowi, ktory po dzi$ dziern uwazany
jest za kanoniczne okreslenie podstaw ,,zielonej chemii” (tatwo to sprawdzi¢, wpisujac stowa
»Zielona chemia” w wyszukiwarke internetowg). Jest to tak zwane 12 zasad opracowane
przez Anastasa i jego wspotpracownikdw i opublikowane w r 1998 w ksigzce Green
Chemistry: Theory and Practice. Autor zwraca uwage (s. 99), ze owe 12 zasad mozna
podzieli¢ na dwie grupy; czesc z nich s to zasady dotyczgce doboru srodkéw do celu, inna
czes¢ — dotyczy samych celdw. Wywarty one ogromy wptyw, byty parafrazowane, na ich wzor
kto$ inny ogtosit drugie 12 zasad zielonej chemii, a potem 12 zasad zielonej inzynierii. Byty
tez, co naturalne, w rézny sposdb interpretowane.

Rozdziat czwarty bada debaty nad znaczeniem pojecia zielonej chemii. Szczegdlng
uwage przywigzuje Autor tutaj do problemow, zwigzanych z gazem tupkowym a takze z
cieczami jonowymi. Chodzi o to, na ile te technologie mogg by¢ uznane za czesc¢ zielonej
chemii, i dlaczego, a takze jakie sg kontrargumenty przeciw takiej ich klasyfikacji. Szczegdlnie
ciekawa wydaje sie dyskusja zwigzana z cieczami jonowymi (,,ionic liquids”: sg to sole o
temperaturze topnienia nizszej niz temperatura wrzenia wody) ze wzgledu na wielkie
nadzieje, jakie wigzali z nimi niektdrzy zwolennicy zielonej chemii; miaty sie one stac
nieszkodliwymi rozpuszczalnikami. Okazato sie jednak, ze wiele z nich jest trujgcych.(s.126-
7).

Rozdziat pigty metodami statystycznymi ujmuje (gtdwnie przez rézne diagramy
wykonane za pomocg Google Ngram) zmiany w czestotliwosci uzycia pojecia ,,zielona
chemia” i jego odpowiednikdw w réznych jezykach w gtéwnych czasopismach naukowych w
latach 1996-2020. Zwraca m.in. uwage na wzrost zainteresowania tym pojeciem w Azji
poczawszy od drugiej dekady XXI wieku. Rozdziat szdsty dotyczy surowcodw odnawialnych
(ktérych uzycie nakazuje si6dma z 12 zasad zielonej chemii). Omawia prehistorie problemu
(miedzywojenne projekty paliw z alkoholu i z gazu drzewnego —s. 173nn), a nastepnie
obecng dziatalnos$¢ francuskich chemikdw, ktdrzy czesto zréwnujg zielong chemie z chemia
opartg na biopaliwach (bio-sourced chemistry, s. 179). Autor podkresla szybki wzrost liczby
artykutéw naukowych z ,biomass” w tytule w pierwszych 20 latach XXI wieku. (s. 187-8). Z
kolei okoto roku 2010 popularnos¢ zdobywac zaczety pojecia ,,bioeconomy” i ,biobase
economy” (s. 189-190).

Rozdziat siodmy dotyczy pokrewnych projektow, w ktérych nie pada sama fraza
»green chemistry” (lub jej odpowiedniki w innych jezykach), ale ktére merytorycznie sg do
,zielonej chemii” podobne. Jest tutaj np. francuska ,, douce chimie”, wiecej jednak uwagi

2



poswieca niemieckiej ,,sanfte Chemie”, ktéra okresla jako ,politycznie niepoprawng”. Nie
chodzi tu chyba o niepoprawnosc polityczng w potocznym rozumieniu, lecz o fakt, ze ,,unlike
green chemistry that developed within the walls of the federally funded EPA and hoped to
peacefully convince the chemical industry that it should adopt its ways, sanfte Chemie was
explicitly political from its very inception” (s. 198). Jej twdrcy byli bliscy partii zielonych.
Autor podkresla zakorzenienie idei ,Sanfte Chemie” w niemieckiej tradycji intelektualne;j (s.
199) : ,Unlike green chemistry, which insisted on its own novelty in the 1990s and was
loosely tied to the American environmentalist tradition, sanfte Chemie was grounded in
abundant and eclectic literature in the history and philosophy of science, environmentalism,
but also German Marxism (e.g. Herbert Marcuse and Ernst Bloch) and even mysticism (e.g.
Rudolf Steiner). Fischer went as far as to link his approach to Goethe’s philosophy of
science.”

Autor analizuje réwniez dyrektywe Rady Unii Europejskiej z 1996 roku (s. 201).
Dyrektywa przedstawia zasady okres$lania ,best available technics” w chemicznym przemysle
(s. 203) Wreszcie przedstawia on zasady ,,sustainable chemistry” (s. 206nn). Podkresla, ze
rézne formy idei ,,sustainability” majg odmienng proweniencje i pojecie to w réznych
kontekstach moze znaczy¢ cos innego. Zwraca uwage na zywg przed 1990 rokiem tradycje
yindustrial ecology” (s. 208nn) W tradycji amerykanskiej ,sustainably chemistry” i ,,green
chemistry” sg tozsame (s. 222nn). Rozdziat koriczy sie ukazaniem, jak w ostatnich kilku latach
»sustainable chemistry” formalizuje sie jako odrebna dyscyplina.

Ostatni rozdziat, dsmy, przedstawia omowienie kilku nowych pojec, ktére pojawity sie
w ostatnich latach i ktére w przysztosci by¢ moze mogg stac sie rywalami pojecia zielonej
chemii i innych poje¢ omawianych w ksigzce. Nalezy do niej ,one-world chemistry” (s.
247nn) i ,circular chemistry” (s. 250nn). Autor analizuje teksty programowe, przedstawiajgce
stosunek nowych pojec do ,,zielonej chemii” i innych poje¢ dawniejszych. Podkresla ze nie
wiadomo, czy pojecia te zdobedg sobie szersze uznanie, ,,because green chemistry is in the
middle of reinventing itself along the new lines as well”. (s. 258). Na uwage zastugujg préby
potaczenia idei zielonej chemii z ideami spotecznymi (sprawiedliwosci spotecznej) i préby jej
zblizenia do aktywistow ekologicznych. Wywotuje to oczywiscie polemiki.

Zakonczenie (s. 271nn) nosi tytut ,General conclusions: green chemistry as history of
scientific ideas.” Autor streszcza w nim swoje metodologiczne stanowisko: (s. 272) ,,What |
argue for is that we should turn green chemistry into a ‘historical’ science. [...], we should [...]
think about it and teach about it through the lenses of the history of science, technology,
knowledge, and especially of the history of ideas. The goal would be to probe into
interconnections of (proto/meta)scientific ideas concerning the relationship between human
beings and the environment using the tools of history and other social sciences. This
historical green chemistry would then become the study of conceptual frameworks
produced by environmentally-minded chemists over decades.”



Poza streszczong powyzej ksigzkg Habilitant przedstawit jako czes¢ swojego
osiagniecia habilitacyjnego 9 artykutdéw. Piec z nich jest tak czy inaczej powigzanych z trescia
ksigzki; sposrdd nich najciekawszy wydat mi sie artykut zatytutowany ,,Reinventing the
wheel: A critical look at one-world and circular chemistries”, w ktdrym Autor przedstawia
swoja interpretacje dwdch wymienionych w tytule nurtéw polemizujgcych z nurtem
,zielonej chemii”. Ta kwestia jest obecna réwniez w ksigzce, ale tutaj, wydzielona w osobne
studium, jest ukazana mocniej i wyrazniej (wrdce do tego tekstu w dalszym ciggu recenzji).
Nastepne trzy artykuty dotyczg kwestii wyraznie wykraczajgcych poza problematyke ksigzki
(cho¢ sg one szkicowo wspomniane w poczatku rozdziatu VII). Chodzi o rézne spojrzenia na
region zachodniej Francji miedzy Bajonng a Zyronda, na ktérym w XVIIl wieku zasadzono lasy
sosnowe. Uzyskiwano tam zywice i kalafonie potrzebng do przemystu stoczniowego, a w
okresie miedzywojennym podejmowano proby produkcji z wegla drzewnego paliwa do
pojazdow mechanicznych, ktére mogtoby postuzy¢ dla zwiekszenia niezaleznosci Francji od
paliw importowanych. Autor poréwnuje sytuacje francuska z analogicznymi zjawiskami w
Stanach Zjednoczonych gdzie w sytuacji o wiele wiekszego terytorium i wiekszych
powierzchni zalesionych wybrano gospodarke ekstensywng i eksploatowano zywice tak
dtugo az doprowadzono do Smierci drzew a nastepnie przenoszono sie gdzie indziej. To
wszystko Autor przedstawia ciekawie i szczegétowo, w kazdym z artykutéw wybierajac inny
punkt widzenia i zwracajac uwage na inne elementy badanych zjawisk. Te trzy teksty wydaja
mi sie bardzo dobrym przyktadem potgczenia historii intelektualnej z historig gospodarczg i z
environmental history. W efekcie otrzymujemy obraz wielostronny i pogtebiony, a wnioski
majg szersze znaczenie dla zrozumienia postaw wobec srodowiska naturalnego i wobec
rozwoju gospodarczego — znaczenie daleko wykraczajgce poza badane obszary.

Wreszcie jedyny artykut w jezyku polskim zbiera liczne manifesty ,zielonej chemii” i
pokrewne; obok analizy prezentuje takze ich polskie ttumaczenie, co daje Autorowi okazje
do zastanowienia sie nad trudnosciami w znalezieniu odpowiednich polskich pojec. Tekst ten
Z pewnoscig przyda sie polskim historykom nauki.

Teksty dr. Krasnodebskiego sg napisane —ile moge sadzi¢ — bardzo dobrg
angielszczyzng, potoczystg i klarowng, bez nadmiaru technicznych termindéw. Jesli mozna
miec jakies, bardzo subiektywne, zastrzezenie, to takie, iz ta angielszczyzna jest niemal zbyt
doskonata: tak poprawna, ze nie widaé przez nig osobowosci autora, ktdora chyba jednak w
pracy humanistycznej nie powinna by¢ catkiem ukryta. Same teksty sg dobrze napisane,
nieprzetadowane fachowa terminologia, klarownie wyjasniajg trudne problemy; sg nalezycie
skomponowane i sensownie sproblematyzowane. Dotyczg spraw na pograniczu historii i
Swiata wspotczesnego i docenic nalezy intelektualng odwage Autora, ktéry podszedt z
warsztatem historyka idei do spraw bardzo swiezych. Nasuwajg one jednak pewne uwagi.

Jesli chodzi o metode, Autor zatatwia rzecz krdtko: ,From the methodological
standpoint, the book makes use of what sociologists call the “discourse analysis,” an intuitive
methodology for reading texts of culture insisting on the fact that no hierarchy of sources is



fixed once and for all and that every study object needs an individual appreciation to identify
relevant discourse-formative elements.” Tutaj warto zauwazy¢, ze dla historykéw starszych
od Autora, ktdrzy z pojeciem ,analizy dyskursu” zetkneli sie dopiero w ,dorostym” zyciu
naukowym, metoda analizy dyskursu wecale nie jest intuicyjna. Poswiecitem troche czasu,
probujac zrozumied jej zasady, i nie jestem catkiem pewien, czy mi sie to w petni udato.
Chetnie widziatbym wiec doktadniejsze wyjasnienie co rozumie Autor przez te metode. Jeden
jej bezsporny element jest widoczny wyraznie w pracy: wszystkie teksty, co nalezy z
uznaniem podkresli¢, omawiane sg nie autonomicznie lecz w kontekscie polemik,
przeciwstawiane sg sobie rézne poglady w danej sprawie. Poniewaz dla zrozumienia sensu
badanych poje¢ element polemiczny jest kluczowy (,przeciw czemu” uzywa sie danego
pojecia) wiec takiemu podejsciu mozna tylko przyklasngé.

Natomiast Autor zupetnie pomija milczeniem rozmaite dyskusje teoretyczne
dotyczgce historii idei i historii pojec. Autor pyta (s. 24): Is there any way to learn what green
chemistry consists of other than reading explicit definitions?” | sam sobie odpowiada na to
pytanie: ,Perhaps the most intuitive way of discovering what hides behind the term is to
study through bibliometric lenses the content of journals, reviews, and book series referring
to the framework”. | w innym miejscu powtarza te samg mysl: Badajgc teoretyczne teksty
dotyczgce pojecia biomasy, Autor pyta: ,,How do these theoretical debates translate into the
actual work of the French chemists?” i znowu sobie odpowiada: ,, A quick look into the
articles indexed in Scopus written by researchers affiliated with French institutions (using the
same keywords as in chapter 4) does not reveal anything interesting” (s. 180).

Autor zupetnie nie zauwaza — i to jest w moim przekonaniu najwiekszy mankament
omawianej pracy — ze istnieje jeszcze jedna mozliwos¢. Aby odpowiedzedi na pytanie, ,jak te
teoretyczne debaty przektadajg sie na prace francuskich chemikéw”, nie nalezy patrzeé¢ na
indeks tytutéw tylko przeczyta¢ uwaznie kilka czy kilkanascie przyktadowych tekstow
fachowych, napisanych przez samych francuskich chemikéw. Jest dla mnie niezrozumiate,
dlaczego Autor tej mozliwosci nie uwzglednia: nalezatoby przeciez zobaczy¢ jak to pojecie
uzywane jest w praktycznych tekstach badawczych pisanych przez uczonych-praktykdéw:
innymi stowy nalezatoby sprébowaé wsnu¢ definicje z wypowiedzi ktdre pojecia zielonej
chemii nie definiujg, tylko uzywajg w praktyce.

Takie podejscie ma duzg tradycje w historii pojec¢ i historii idei. Méwigc bardzo z
grubsza, o ile Reinhard Koselleck i powstata pod jego wptywem niemiecka szkota badan
Begriffsgeschichte (historii poje¢) duzg uwage przywigzywata do badania wypowiedzi
normatywnych i do definicji rozmaitych poje¢ w stownikach, encyklopediach i tekstach
programowych, o tyle angielska szkota z Cambridge (Quentin Skinner, John Pocock i inni)
preferowata wtasnie lekture konkretnych tekstéw w ktorych dane pojecia wystepujg, aby
zobaczy¢ kontekst w jakim sg one uzywane. Niektdrzy badacze sadzg, ze od definicji o wiele
bardziej miarodajne sg uzycia przypadkowe, kiedy dane pojecie wystepuje w tekscie poza
giéwnym watkiem, marginalnie. Wtedy bowiem autor tekstu niejako ,zdradza sie” ze swoim



spontanicznym rozumieniem danego pojecia. Wszystkie te kwestie sg przedmiotem sporéw.
Zdaje sobie sprawe, ze lektura fachowych tekstdw wymaga pewnej wiedzy z dziedziny, ktorej
historie sie bada, w tym wypadku z chemii — ale przeciez nie moge wyobrazi¢ sobie, aby
badacz historii chemii nie miat takiej wiedzy. Mogtoby sie rowniez okaza¢, ze badacze-
praktycy w swych konkretnych tekstach w ogdle pojecia ,zielona chemia” nie uzywaja.
Ewentualne ustalenie tego bytoby réwniez waznym wynikiem badania: oznaczatoby bowiem,
ze pojecie to nie jest kategorig analityczng przydatng do praktycznych badan chemicznych.
Wtedy zas pojawitby sie problem, czym to pojecie jest: czy tylko sloganem czy jednak czyms
wiecej? Autor miat prawo wybrac ten sposéb postepowania jaki wybrat, ale miat w moim
przekonaniu obowigzek ten sposdb postepowania uzasadnic¢; wyjasni¢, dlaczego zrezygnowat
z proby odpowiedzi na pytanie, jak analizowane pojecie funkcjonuje w tekstach badawczych.

Dr Krasnodebski kilkakrotnie pisze, ze krytycy pojecia zielonej chemii nie znali historii
tego pojecia; ze konstruowali sobie jego znaczenie tak, jak wynikato to z potrzeb
politycznych, ze czesto polemizowali z wiatrakami, czyli z wymyslong przez siebie karykaturg
pojecia zielonej chemii, wreszcie, ze nie wiedzac doktadnie na czym polega zielona chemia,
nieSwiadomie przejmowali idee nalezgce do zielonej chemii i wbudowywali je w swoje
projekty w przekonaniu, ze tworzg nowg propozycje badawczg. Autor pisze (s. 268):. ,The
core problems discussed today are not substantially different from the ones already
signalled in the 1960s and 1970s. We have not moved forward on many issues since then.
How have we arrived at such a deplorable state of affairs? It appears that well-meaning
scholars formulate novel concepts without understanding or even familiarising themselves
with the ones developed in the past.” O wiele mocniej mysl ta wybrzmiewa we
wspomnianym juz artykule dr. Krasnodebskiego, zatytutowanym ,Reinventing the wheel: A
critical look at one-world and circular chemistries”. W tekscie tym Habilitant m.in. omawia
artykut w prestizowym czasopismie, propagujacy pojecie ,circular chemistry”. Dr
Krasnodebski pisze: ,,My preliminary accusation is that the authors use terms such as
“sustainability” and “systems thinking” as buzzwords without engaging with them in any
way. The systems science, a respectable field with its roots in cybernetics, is, in fact,
understood very intuitively and superficially [...] As for sustainability, or sustainable
development, there is no definition at all and the authors appear to suggest that these
concepts are self-evident and unproblematic. Worse, however, is the fact that the article
utterly ignores the history of the debates addressing the “global challenges” led by chemists
themselves in recent decades. | refer here, of course, to the rise of, first, environmental
chemistry in the 1960s and 1970s, and then of green chemistry in the 1990s and 2000s.”
(Reinventing the Wheel, s. 114).

Ukazanie przez Habilitanta, jak pdzniejsi autorzy nie rozumiejg idei, przeciwko ktérej
sie zwracaja, jest bardzo ciekawe i stanowi interesujacy przyczynek do badania sposobu
prowadzenia sporéw naukowych (czy raczej ,,naukowych” w cudzystowie?). Natomiast
bytbym mniej krytyczny niz Autor wobec takiego postepowania. Mysle, ze bardzo rzadko
(jesli w ogdle) mozemy znalez¢ spor naukowy czysto merytoryczny, taki w ktdrym polemisci



w petni rozumiejg nawzajem swoje stanowiska, uzywajg poje¢ w tym samym znaczeniu itp.
Mozna by nawet zaryzykowad twierdzenie, ze czasem (nie zawsze) takie ,,rozminiecie sie”
polemistow jest twdrcze, pomaga bowiem ,wykluc sie” nowym ideom. Takze powtarzanie
przez uczestnikow sporu naukowego dawnych argumentéw w przekonaniu, ze méwig co$
zasadniczo nowego, jest w historii nauki typowe.

Mysle, ze w pracy zabrakto szerszej kontekstualizacji historycznej. Kontekstualizacja
taka pozwolitaby moze zobaczy¢ polemiki naukowe, o ktérych byta mowa wyzej, w szerszej
perspektywie i nie przypisywac wyjgtkowosci nieporozumieniom wystepujgcym podczas
takich polemik. Wazniejsze jest jednak co innego. Autor kilkakrotnie pisze o zakorzenieniu
idei zielonej chemii we wczesniejszych koncepcjach, a jednak analizy tych wczeéniejszych
koncepcji w ogdle nie podejmuje. Z fascynacjq przeczytatem w podrozdziale po$wieconym
idei ,sanfte Chemie”, ze wielu niemieckich badaczy odnosi te idee do niemieckich tradycji
intelektualnych, a jeden z nich ,went as far as to link his approach to Goethe’s philosophy of
science.” (s. 198) Oczekiwatem, ze zdanie to bedzie wstepem do szerszej analizy owego
zakorzenienia badanej idei w niemieckiej mysli filozoficznej, ale zawiodtem sie — nic na ten
temat Autor nie napisat. Wydaje mi sig, ze problemowi intelektualnej genezy badanego
pojecia w réznych wersjach jezykowych — genezy siegajacej nawet do XIX wieku, jezeli nie
dawniej - warto bytoby poswigci¢ co najmniej jeden rozdziat. Geneza taka jest bowiem
integralng czescig historii badanego pojecia.

Kolejnym punktem dyskusyjnym jest brak odniesiers do historii nauki, ktéra
wielokrotnie podejmowata problemy, obecne pracy dr. Krasnodebskiego. Lektura takich prac
jak cho¢by Tomasza Falkowskiego ,,Dyskurs historii nauki” pomogta by by¢ moze w
konceptualizacji i kontekstualizacji badanych przez Habilitanta problemdw.

Kazda recenzja z istoty rzeczy skupia sie na uwagach raczej niz pochwatach, przez co
mozna uzyska¢ mylne wrazenie, ze recenzent jest nastawiony krytycznie wobec
recenzowanej pracy. Chciatbym wiec bardzo wyraznie podkresli¢, ze zaréwno ksigzka dr.
Krasnodebskiego jak i artykuty przedstawione przezen jako cze$¢ osiggniecia naukowego,
oceniam wysoko, jako oryginalne prace badawcze, eksplorujgce nieznany dotychczas
elementy dziejow nauki. Autor wykazat sie duzym oczytaniem, pomystowoscia
metodologiczng (moje powyzsze uwagi nie zmieniaja tego faktu) i duzg odwaga intelektualng
w podjeciu oryginalnego tematu, w ktérym nalezy dopiero przeciera¢ gtéwne drogi w
terenie, ktédrego mapy jeszcze nie mamy.

Z powyzszych wzgledow stwierdzam, ze dorobek, przedstawiony przez dr. Marcina
Krasnodgbskiego spetnia wymagania okreslone w ustawie. Wnosze o dopuszczenie
dr. Krasnodebskiego do dalszych stadiéw procedury habilitacyjnej.
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